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Uvod o solidarite (Jaroslav Skupnik)

Slovo solidarita ma svij ptvod v latinském solidus s vyznamem pevny, celistvy. V souCasném
nejbéznéjSim vyznamu — ve smyslu soudrzZnosti jedinci a socidlnich skupin — se uZiva
priblizné od 19. stoleti, kdy se socialni myslitelé zacali zabyvat otazkou, ,,¢im drZi spolecnost
pohromadé“. Notoricky zndmym jsou kupiikladu tvahy Emila Durkheima z jeho dila
O spolecenské délbé prace zroku 1893, ve které rozliSil mechanickou solidaritu malych
jednoduchych spole¢nosti a organickou solidaritu spoleCnosti velkych a komplexnich.
I v souCasnosti je solitarita auvahy o jejich podobach, funkcich avyznamech jednim
z centralnich témat sociadlniho mysleni, jak o tom svédci itento sbornik text(i: miZeme se
v ném setkat s ivahami o rodinné solidarité, mezigeneracni solidarité, profesni solidarité,
etnické solidarité, narodnostni solidarité, obcanské solidarité, ekonomické solidarité,
kifest'anské solidarité, humanistické a humanni solidarité ¢i solidarité bohatych s chudymi
a mocnych s nemocnymi. V tomto smyslu, totiZ jako podpora a pomoc ze strany téch, ktefi
maji ekonomickou a politickou moc, tém, ktefi ji nemaji a potfebuji pomoc, je soliddrni
jednani obvykle chapano. JestliZe je ale solidarita vztah, kterym se vytvareji socialni vazby,
¢i s Durkheimem feceno ,spolecnost ji drZzi pohromadé®, je jako kaZdy vztah minimalné
dvousmérna. Pokud s ekonomicky a politicky mocnymi prestanou byt soliddrni jejich
nemocni, moc i pozice téch prve zminénych mizi a pada. A je celkem jedno, jestli se jedna
o vladnouci elity a jejich obcany, nebo o ,statotvorny narod“ a jejich ostatni narodnosti.
Ostatné heslo nejvétSiho a nejslavnéjSiho revolucniho otfeseni Durkheimovy domoviny —
asni celé Evropy — by dnes asi neznélo ,Liberté, égalité, fraternité®, ale ,Liberté, égalité,
solidarité“. I kdyZz kurziva zdlraziuje tteti slovo, které je tématem této knihy, nemohlo by bez

n€j byt ani égalité, ani liberté.



Solidarita a dneSok (Miroslav Polldk)

TerajSi medzicas je velmi rozpaCity. StaZujeme sa na inych, sme uboleni, rozmaznani
a nevieme si rady hlavne sami so sebou. Sme vo vdcCSine a obvifilujeme menSiny. Mame
v rukdch moc a nevieme vladnut'. VSetko pozndme a nevieme sa rozhodnit. Méme viac, ako
potrebujeme a ostavame chamtivi a sktpi. Stale sme detinski a nezreli, nevieme sa o seba

postarat’ a ani sa branit’. Naviac sme I'ahostajni a nevSimavi.

TerajsSi medzicCas je aj velmi nadejny. Nikdy sme tak dlho neZili v mieri a nikdy sme neboli
tak ekonomicky silni. Podla ¢isel ma Eurépa najvacSiu ekonomiku na svete. Sme
reSpektovani, svet ndm drZi palce a ¢akd, kym dospejeme. Budicnost’ mame pred sebou, ak

nepokazime pritomnost’.

Eur6psky medzicas rozpacitosti a nadeje sprevadza strach. Mame obavy a bojime sa. To samo
o sebe nie je zlé. Zavisi od toho, €o je predmetom strachu. BohuZial, najvacsi strach Eur6py

a nas Europanov je strach zo straty vlastného pohodlia.

Nastastie, rieSenie mame pod nosom, len ho nevidime, alebo nechceme vidiet, alebo nam
nevyhovuje vidiet' ho. Ako to uZ byva, pod lampou je najvdcSia tma. Sme pod lampou
a lampou su zaklady Eurdpy a zakladné ideové hodnoty, na ktorych stoji Eur6pska unia.
Zékladmi a zakladom je solidarita. ESte presnejSie, solidarita je v samotnych zakladoch

Eurépy a Eur6pskej unie.

Ak by sme urobili kratku SWOT analyzu Eur6py, tak medzi silnymi strankami by bol princip
solidarity, medzi slabymi strankami strach zo straty pohodlia, medzi prileZitostami uplatnenie

principu solidarity a medzi ohrozenim podl'ahnutie strachu zo straty pohodlia.

Diiom Eurépy je 9. maj. Nie kvoli ukonceniu 2. svetovej vojny, ale kvoli diu, v ktorom
odznel prejav francuzskeho ministra zahranicnych veci Roberta Schumana. Schumanova
deklaracia z 9. maja 1950 je povaZovana za zacCiatok vytvarania spolocnej Eur6py a je v nej aj
takéto jednoznacné vyjadrenie: ,,Eurdpa sa nestvori naraz alebo podl'a jediného planu. Bude
postavena prostrednictvom konkrétnych tspechov, ktoré najprv vytvoria skutocnu solidaritu.

Otazkou ostava: Kol'ko konkrétnych tspechov musi zaZit' Eurdpa, aby vytvorila skuto¢nt



solidaritu? V deklaracii je aj priamy zavazok Europy voci Afrike. Robert Schuman hovori:
,Navysenie prostriedkov Eurépe umozni napliiat jednu zo svojich zakladnych tloh, a tou je

rozvoj afrického kontinentu.“

Na uspech, ktory mame pod nosom, nas upozoriiuje papez FrantiSek, ktory vyzyva Eur6pu,
aby pamétala na svojich zakladatel'ov a ich idedly. PapeZ vyzyva k pomoci tym, ktori utekaju
pred vojnou, aj tym, ktori utekaji pred hladom. DneSni multikulttirnu spolo¢nost’ nabada
k vytvoreniu novych zavdzkov solidarity anabada k vytvoreniu globalizacie pomoci
a spoluprace. PapeZ vyzyva cirkev (nepriamo aj Eur6pu), aby prispela k prekonavaniu hranic
a povzbudzuje ju, aby sa vzdala postoja obrany a strachu, l'ahostajnosti a marginalizacie.

Skratka, tento prvy neeurdpsky papez je Eurépanom jedna radost'.



Solidarita je opakom sebectva — drobné poznamky (Frantisek Guldan)

Pritom aj slovo druZba znamena solidarita, pricom ropovod Druzba je ukaZkou
sebectva a znacky krvavej diktatiry Sovietskeho zvdzu.

Pol'skda Solidarita je opakom sebectva. Vyslobodila (nielen) svoju krajinu spod
nadvlady totalitnej bol'Sevickej vel'moci ateizmu.

Sebectvo je sklon uznavat’ svoje osobné ciele za jediny dovod konania; egoizmus.

Aj individualizmus mozZno oznacit’ ako opak solidarnosti. Ja vSak svoj individualizmus
v Casoch vlady bolSevikov chapem ako opak nuteného alibistického kolektivizmu a ako
vnutornd slobodu, vratane vierovyznania.

V krest'anskej moralke predstavuje sebectvo prekazku vytvarania spravodlivych
bratskych vztahov a hriech voci krestanskej laske. Altruizmus znamend aj reSpektovanie
druhého.

Ludsky druh sa vyvinul za najvicSieho agresora v ZivociSnej risSi, schopného znicit
celi zemegulu kvoli 'udskym hldpostiam, tiZbe po pozlatku, moci a vysmievanim sa
majestatu stvorenia.

Rozporuplnost’ cloveka dokazuje rast nasilia a nevinnych obeti vojen, hladu
a drogovych zavislosti, arast solidarity a pomoci druhym v nudzi. Tento stboj vykazuje
pohyblivé skore, pretoZe sa menia aj ideové zakotvenia 'udskej Cinnosti.

V starej Eurépe akoby uZ nebolo o ¢o stat’ a pohodlie je samozrejmost'ou, paradoxne
odmietame emigrantov, hoci uZ nema na nas kto robit. Deti, aby nas doopatrovali, sa nam
zdaji ako nepohodlna zataz, lepSimi sd lacnejsi udrZbari, opatrovatel’ky a zubari z tretieho
sveta. Ale tych sa bojime, lebo majt aj vlastné duSe, vieru, a Casto aj desat” deti.

Spravame sa ako rozmaznané dieta so vzdelanim, bez toho, Zeby vedelo, ako
vzdelanie pouZit: na prosperitu ¢i na lipeZ. Bezbrehost' laka pouZivat' materidlne, socidlne
i demokratické vymozZenosti ,,slobodne“; bez mravnej zodpovednosti. I'udské prava (ktoré
vychadzaju z Biblie), ktoré nam pomohli vytiahnut' sa z riSe komunistickej temnoty, dnes
smrdia pokusmi aplikovat ich politicky na absurdné popretie tajomstva vzniku I'udského
Zivota a zdravych ciel'ov. Vedu do sebaznicujiceho kolobehu, ktory sa aj v minulosti vymkol
I'ud'om spod kontroly. Ked’ boli nadmieru namysleni sami na seba. Obetavost je na posmech,
charita najlepSie anonymna.

Solidarita je aj Ziclivost. ,,VSetko, €o chcete, aby l'udia robili vam, robte aj vy im“
Mt 7, 12).



Solidarita je prispevkom k pokoju, solidarne angaZovanie sa za ochranu l'udského
Zivota, proti zneuZivaniu deti, vraZdeniu nevinnych, chudobe, osamelosti a nezamestnanosti,
za ochranu Zivotného prostredia.

Solidarita je bariérou proti tomu, aby v ¢loveku vitazilo zlo, v tom ¢ervenom policku
indikatora s trepotajicim sa skére. Na stavebnej fakulte sme mali skriptd KonStrukcie
pozemnych stavieb. Na vojenskej katedre sme mali iné skripta, Trhanie a nicenie. Ako priklad
tam bolo vysvetlenie, ako vyhodit do vzduchu (vtedy novid, 22-poschodovii) budovu
Stavebnej fakulty SVST, aby zatarasila Radlinského ulicu v Bratislave.

Namyslenost’ je aj v tom, Ze sa uZ nepomodlime pred jedlom: Pane, d'akujeme Ti za
tieto dary. Ked' kupime jedlo v provizéornom hangari, nevieme, od koho kupujeme, nevieme
ani, kto a kde ho dopestoval. A hlavne nevieme, komu prejavit’ solidaritu a vd'aku za jedlo.
Nevieme, koho okrem seba chvdlit. Za to, Ze mame na hostinu, Stvoritel'a a pestovatela iste
nie.



Aj ked’ sme chudobni, sme bohati' (Blanka Mizigdrovd)

MP: Blanka, Co si rozpravala o zvyklostiach? Ktoré st iné ako naSe, vacSinové?
BM: Rodicia

Rodicia st v prvom rade rodicia, a ked” jeden z rodicov ,,odide“, neexistuje, aby sme ho dali
do domova dochodcov. VZidy sa najde jeden zo surodencov, ktory sa oitho bud’ postara, alebo
ked’ zostane sam, je na rodine, vnukovi, vnucke, aby sa s nim podelil o0 doméacnost’, aby nebol
sam.

U mia je ten pripad taky, Ze ked mi odiSla maminka, tatinek zostal sam, nechcel odist
k nikomu, ani k stirodencom, chcel zostat’ vo svojom byte, chcel mat’ svoje sikromie, svoje

spomienky, ale vzal si jedného vnuka, ten ma svoju priatel'ku a Ziju spolu s dedeckem.
Vianoce

Co sa tyka Vianoc, u nas su iné tradicie. U vas, u majority, su Vianoce také, Ze sa navari vel'a.
Deti sa pridu najest,, na hodinu a nakoniec vypadnt. A ten stary ¢lovek ostane sdm a Vianoce

su smutné, lebo ten stary ¢lovek zostane sam.

U nas to tak nie je, tak to nefunguje. Na Stedry deii, aj ked’ mame svoje rodiny, tak u nés je
taky ,,zakon®, Ze musime stravit’ Vianoce s rodi¢mi. VSetci! Nie, Ze je to povinnost, ale u nas
sa to dedi. Dedia sa tie zvyky, Vianoce u vas su také, Ze l'udia st v pokoji a v kl'ude, ale su
sami alebo v domove dochodcov. My si to tak nedokaZeme predstavit. U nds to tak funguje,
Ze napr. pred 3 rokmi mi odiSla maminka a pre fu je ta stolicka stale prichystana a ten tanier
tam ma. Mame to tak nastavené, Ze aj napriek tomu, Ze tam ta maminka nie je, tak si pozveme
niekoho cudzieho a to jedlo ddme jemu, namiesto nej. Cez toho pozvaného dame jedlo jej.
Ale ak mal ten zomrely nejaké jedlo rad, tak to obltibené jedlo alebo sladkosti odnesieme na
cintorin. VZdy réano, ako prvé, medzi 8. a 9. hodinou sa vypravime na cintorin. Na Stedry def.
To, ¢o mala maminka rada, to jej odnesieme a pomodlime sa, zapalime svieCku, povieme jej,
ako nam chyba, potom prideme domov, poupratujeme, navarime a okolo piatej, Siestej sme

u otca (hovorim teraz za svoju rodinu) — tatinek zostal sam, vSetko sa teraz odohrava u neho.

! Text vznikol na zaklade rozhovoru Blanky MiZigarovej s Miroslavom Polldkom v Pferove 12. 10. 2017
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Deti

U naés su deti nadovsetko. Ci uZ st na ubytovni, alebo st doma, nech Zijete kdekol'vek, ¢i uz
mate, alebo nemate socialne istoty, preto ich mame vela (deti), lebo antikoncepciu. Rémovia
nechcu alebo o nej nevedia. Preto mame vel'a deti. U vas to tak nefunguje (u majority), lebo
vy si poviete, Ze ich neuZivite. My, aj ked’ vieme, Ze ich neuZivime, tak si ich jednoducho
nechame, lebo je to BoZia vOl'a, tak to jednoducho ma byt! U nds nie je zvykom, Ze
okrikneme diet'a, u nas si tie deti mozu viac dovolit. Viac, nehovorim, Ze absolitne vsetko,
pretoZe to je uZ o rodicoch a o rodine, o sposobe Zivota, ako si ich vychovavate alebo nie.
U vas to funguje napr. tak, Ze ak si vecer diet'a vycisti zuby, tak uZ nedostane ni¢. Ale u nas to
tak nefunguje, ak ma napriklad hlad, ak nieco chce, tak si trebars nieCo vezme. My sme
schopni urobit’ pre diet'a Cokol'vek. Aj vSetko! Diet’a je vZdy dieta a rodi¢ sa o neho stara cely
zivot. Na cudzie romske deti sa nesmie kricat’ (aj ked’ si Rom). Na zlé spravanie deti sa st'azuj

ich rodicom.

Matka

Nemohla som protirecit' matke, musela som ju posltichat, aj ked’ som mala vlastné vnucata.
Ked mi zomrela matka, tato uloha a moc je teraz na mne, lebo som najstarSia. Ak matka
,odide“, tak ilohu matky prebera najstarSia dcéra.

Napr. ja som jedina sestra, mam troch bratov, tak ja sa vlastne staram akoby o tri rodiny.
Teraz mi zostal tatinek, tak ja tam musim uvarit,, upratat’, rovnako aj u maminky mojho muZa,
a mam dcéru, ktora ma 24 rokov, to ni¢ nie je, to je také mladé ,teliatko“, ktoré vSade chodi
so mnou a vidi, ked’ sa nieco rieSi. PretoZe moja maminka bola taka razantnejsia, dominantna.
U nas Romov sa hovori, Ze chlap je vodcom rodiny, ale nie je to tak. Nie je to pravda. Matka
ma myslim u deti vacSiu vahu nez otec. My sme Styria surodenci, ked’ som bola mladSia, ked’
eSte zila mama, bola som viac naklonend otcovi, ale ked maminka ochorela, som si
uvedomila, Ze v kaZdom veku ti maminku vlastne potrebujete. V akomkol'vek veku ju

potrebujete, lebo vam vie v akejkol'vek situdcii poradit’ a pohladit’.

MP: To znamena, Ze matka rozhoduje otom, Co robi rodina, ariadi arozhoduje aj

o financiach?

BM: NemdZem hovorit’ Uplne za v3etkych, ale u nas, ak otec donesie peniaze, tak ich da
matke, ona rozhoduje, ¢o sa s tymi peniazmi stane. Ona rozhoduje o tom, ¢o sa s nimi urobi.

U nas maminka bola general, ona rozhodovala, komu sa pomoZe a kde sa prispeje.

MP: To znamena, Ze Zena je hlavny gazda?



BM: Ja si myslim, Ze ano. Myslim, Ze nie len u nas, ale aj u vas, matka je ta, ktora viac citi,
ktord viac rozumie detom. Mam 3 bratov, a ked' nieco potrebovali, tak si viac rozumeli
s maminkou neZ s tatinkom. A teraz ked zostal on sam, on sice pracuje, aj si s bratmi
rozumie, ale ked’ si potrebuje pohovorit, tak pride za mnou. PretoZe ta uloha, t4 rola presla na
miia.

MP: TakZe tvoj otec teraz viacej reSpektuje teba, lebo ty si ta najstarSia Zena vo velkej

.....

BM: Ano, ja som teraz v naSej rodine t4 najstarsia, hlava rodiny. Synovci, netere hovoria, Ze
teraz sa mia vsetci ,,boja“. Ale pytam sa preco a dcéra mi hovori, Ze ty si teraz cela taka ako
naSa babi. Oni vedia, Ze ja som taka prisna aj na seba, a moja maminka bola presne taka ista.
Maminka, ked’ si predsavzala, Ze nieco urobi, tak to aj urobila. Ked’ povedala, Ze nieco bude
tak, tak to tak aj bolo. Ked’ povedala, Ze nieCo mam urobit’, tak som to musela urobit’. Muselo
byt po jej. Mama bola taky general. Hovorim sice za svoju rodinu, ale vo vSeobecnosti u nés
u Romov je to tak, neviem, ¢i je to tak aj u vas. A to, Ze synovia maju radSej matku a viac

inklinujd k matke, a dcéry zase k otcovi, to si myslim, Ze takto funguje aj u vas.

MP: Na Vianoce je to tak, Ze ked’ pridu deti k rodicom a ich rodicia tieZ ,,musia“ ist k svojim
rodicom, tak nakoniec sa u tej najstarSej rodiny stretne celd rozvetvena rodina. To je asi dost’

vela I'udi.

BM: To je cirka 20 T'udi, a ked’ pridu k maminke, ktora byva v panelaku, tak ked Vianoce
trvaju napr. tyZzden, to uz byva dost’ aj problém. T4 navsteva to uZ je napriklad problém.
ako v pripade neromskych rodin.

MP: A ¢o to znamena navsteva? To je chvilkova navsteva? Navsteva na hodinu? NavSteva na
deni? Navsteva na tyZden? Aka dlha je navsteva?

BM: Ked su teraz rodiny, ktoré Ziju v Anglicku, tak pridu napr. na navstevu k rodicom aj na
tyZden, ked’ st vianoCné sviatky. Rodicia ich maju aj tyZden ,,na krku®. Ja mam napr. dcéru,
ktora ma priatel'a a s nim ma 2 deti a rovnako on napr. navstivi svojich rodicov, ale aj tak sa
stretneme u tych najstarSich. Ked" unds na Vianoce zazvoni ktokol'vek, aj keby to bol
bezdomovec, ak ho nechceme pustit’ dovniitra, tak bud’ mu dame jedlo, to, ¢o mame na stole,
to mu dame. S navstevou je automaticky spojené aj pohostenie a narok na jedlo.

Ale st aj také rodiny, kde to vnimaju tak, Ze host’ do domu, boh do domu. Jednoducho je vzdy

prichystana stolicka pre cudzich, keby nahodou priSiel niekto cudzi. U nas to je tak, Ze ked si
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vas pozvem do svojho domu, tak ste pod mojimi ochrannymi kridlami. NemdZe sa vas nikto,
ani priama rodina dotknit’. Ja som vas ochranca, neméZe sa vas nikto dotknit, ani slovne ani

fyzicky.

MP: Deti st BoZi dar. Aj ked’ ich je vela, aj ked nie som bohaty, aj tak ich chcem. Poznas

aspon jeden pripad, ked rémska Zena iSla na potrat?

BM: Poznam taky pripad, ale je to pripad mladSej generacie. U starSej také nie je. V naSej
rodine napr. otcova sesternica mala a vychovala 10 deti. Evina babicka mala 11 deti. Terezina
tehotna sestra ma 18 rokov a tieZ nesSla dobrovol'ne na potrat, ale mala samovolny potrat. Aby
rodicia poslali svoje diet'a na potrat, tak to nie je. Je tradicia, Ze ked’ date prvé diet'a prec, tak
Ze potom neotehotniete. Ta mladSia generdcia uZ ma aj predstavu o antikoncepcii, ale ta
starSia nie. Ja hovorim iba sama za seba. Ja mam dve deti. My sme viac nechceli. My sme

taka domieSana rodina. My sme zmieSana rodina majorita s Romami.
MP: Povodna rodina je zo Slovenska?

BM: Ano, tatinek je zo Slovenska, zo Spisa. Maminka nie. Babitka pochadzala tiez zo
Slovenska, otec maminky pochadzal z Galanty, ned’aleko Novych Zamkov, tam st uZ myslim

Mad'ari. My sme taki pomieSani.
MP: Ako je to vnimané, ked’ si berie Rom Neréma, niekoho z majority?

BM: Hovorim za svoju rodinu, mam netere a Svagriné, tak sme taka pomieSana rodina. Oni si
mobZu dovolit’ mat’ partnera z majority. Ja som si to nemohla dovolit’ a dokonca za ¢ias mojich

rodicov to bolo nepripustné, aby si brali niekoho z majority.

Maminka nebola tieZ nadSena, Ze by dvakrat vyskakovala. Ale postupom casu si zvykla. Moji
bratia si vzali nieCo od vas a oni zasa nieco od nas. A tie deti su teraz skor také naSe, pretozZe
vyrastaju u nas, tak chovanie a temperament tam je, pretoZe si na polovicu. Ale myslenie
maju také vaSe. My sme, hovorim teraz za svoju rodinu, my sme boli taki, Ze sme nezapadali
ani sem, ani tam. PretoZe pre majoritu sme boli pomieSani, nie sme ani bieli ani Cierni. Ja som
jedina, ktora si vzala Roma a bratia si zobrali Nerémky, tak maminka nebola z toho moc

nadsSena. Musela ich ucit tradicie, ¢o si m6zu dovolit’, ¢o si nemo6zZu dovolit’.
MP: A prijali to? Bol s tym problém? Branili sa? Chceli?

BM: Jedna ano. Bol to problém, lebo bola taka neustupciva. Potom si povedala, Ze ked’ ma tri

deti a ma toho mojho brata a nechce sa rozchadzat, tak sa musi prisposobit. Maminka bola
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takd dominantnd, taky general, to znamena, Ze nielen moje deti, ale vSetci hovorili, Ze je

prisna.

MP: Co si mysli5, aky je hlavny rozdiel medzi Rémami a Nerémami? Vo zvykoch,

v mentalite?

BM: Aj ten najchudobnejsi Rom v osade, ked’ za nim pridete, a poZiadate o vodu, tak vam tu
vodu, aj keby ju mal vykopat, tak vam ju dd. Mam kamarata, fotografa, on Studuje
Zurnalistiku, ktory prespaval v Bystranoch, a ked’ priSiel domov, tak nam ukazoval fotky
arozpraval, Ze aj ked’ si v chudobe, ale podelili sa s nim zo srdca aj o posledné jedlo.
Nerémovia su financne bohati, ale my Romovia sme taki, Ze aj ked’ sme chudobni, tak sme
bohati tym, Ze vieme davat. A to uvas chyba. Chyba u vas l'udskost, solidarita. To vam
chyba.

Vy Nerémovia ste bohatsi, ale ste chudobni. Nepomadhate si a neviete spolu Zit'. Vlastne ste
chudobnejsi ako my Rémovia.

Ked' sa nejakému Romovi nieco stane (alebo ked ma vel'ké problémy), pomdZe mu rodina,
alebo jeho znami, alebo jemu nezndmi Rémovia. O starych Rémov sa postaraju ich deti alebo
Clenovia rodiny.

Sme solidarnejsi! Chcete dokaz? Pozrite sa do domovov dochodcov. Nie su tam Romovia. My
sa o svojich starych postarame. Ak tam nahodou nejakého Réma najdete, je to vynimocné, asi
uZ nema vobec nikoho a Zije tiplne sam a je opusteny.

MP: Myslis, Ze sa to zhorSuje?

BM: U vas ano. U nas sa to tieZ zhorSuje, ale nie takou rychlostou, nie takym tempom ako
u vas. U vas vymizli tradicie. Sanca je takd, Ze ti stari, ktori si v rodinach, by mali nastolit
pravidla. U nés to tak je. Ten najstarsi ¢len rodiny dodrZuje tradiciu a pravidla. Clovek by sa
mal ucit’ od predkov, minulost’ by nemal zahadzovat'. Tradicie su proste fajn. Nemalo by sa to
vSetko zahodit’ za hlavu. V tradiciach je sila. Ak ich bude Clovek reSpektovat, ak ja budem
nieco odovzdavat vnukom, napr. ak chce mat v péatnastich dieta, tak nech ho m4, ale nech
vie, o ma hodnotu, Co je rodina. Kto je stryko, kto je teta. Nech vie, Ze stryko, ktory nieco
dokazal, tak je vaZeny. Pokial ma pracu a je finanCne zabezpeceny, tak je vaZenou osobou.
Nielen pre ti rodinu, ale je vaZeny pre celd komunitu,. U vas je to iné, u vas to chyba. Ak
napr. Clovek zomrie, tak pohreb je ndkladna vec, pohreb je viac nakladny neZ svadba. Zo
svadby pridete domov a ¢i to potom oslavite, to je vaSa vec. U nés to na pohrebe tak funguje,

Ze aj ked’ Clovek nema peniaze a je najchudobnejsi, a dal by hoci len 50 kortn, tak ma pre nas
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vacSiu cenu ako ten, ktory da tisicku. U vas u majority chyba l'udskost. My by sme

nedokazali ubliZit' vlastnému diet'atu. U nas ¢lovek, ktory ubliZi diet'at'u, je zatrateny.

N4

MP: Co je najvacsi trest potom pre toho Eloveka?

BM: Ten, ktory ubliZi diet'atu, je zatrateny, je vyliceny. Chlapi, keby sa ozrali a stretli by ho,
tak by ho dokopali. On vlastne musi odist, lebo by ho dokopali. Clovek, ktory ubliZi dietatu
a eSte k tomu vlastnému, je u nas diabol, satan, je najhorsi clovek, ¢o mdze byt. Alebo, ak
niekto siahol rukou na rodicov, je to rovnaké. Ak by som napadla slovne starSieho Clena
rodiny, unas to proste neprejde. O nas sa hovori, Ze my sme neprisposobivi, Ze my sa
nevieme chovat’, ale opak je pravdou. Keby ndm dala majorita prileZitost', tak by sa mali ¢o
od nas ucit. My sa moZno mame ucit’ o Skole, vy mate vacSie poznatky v Skole, ale my mame

zase v umeni, my to mame darom.
MP: V com eSte vidiS rozdiel?

BM: U vas je vel'mi vel'a rozvodov. U nas je rodina na prvom mieste. ManZel (nie vSetci su
tip-top, to by som klamala), ale ti ,,normalni“, u nas st rodina a deti na prvom mieste. Ustrazit’
rodinu, zaistit’ rodinu, aj ked’ ste chudobni. Tam vidite, Ze jeden druhého ma rad. Ze to nie je

len o tom, Ze ja poviem, Ze t'a milujem, ale to fyzi¢no tam chyba.
MP: Ty si myslis, Ze vo vSeobecnosti Rém vie viacej mat’ rad ako Ner6m?

BM: Ako v ¢om. Vy pridete napr. domov z prace, ja viem, Ze niekedy ma toho ¢lovek vela, ja
to viem pochopit, je utahany, nema naladu na toho druhého. Ale u nas, ked’ tatinek priSiel
ut'ahany domov, tak on sa s detmi dokazal pohrat” aj napriek tomu, Ze bol Spinavy a mohol to
diet'a zaSpinit. A potom sa iSiel najest’ a pytal sa maminky, ¢o je nové. Mat’ rad a mat rad je
rozdiel. Ja vdm to moZem povedat, ale precitit’ to, to je iné. Napr. m6j muZz, ktory pride
domov o piatej hodine rano, lebo hra v skupine, tak pride do izby skontrolovat’ syna, prikryt’
ho, da mu pusu, da ju mne, spyta sa, boli ta nieCo, bolo ti nieCo, kde si bola, a tak podobne.
On ked je v praci, tak mi zavola, Co robis, neboli ta nieco? PretoZe ak mu nieCo poviem, ja

mam napriklad teraz problém s cievami, a on zavola napr. trikrat za defi, ¢i mi nieco nie je.

Moja kamaratka Eva, mala muZa Ner6ma, a jej rodicia jej to zazlievali. Predpovedali jej, Ze to
dlho nevydrZzi, lebo tam nie je ta chémia. Ona ked’ chcela ist’ niekde medzi nas, tak jej hovoril,
Ze nech ide sama. Pytala som sa jej, preCo nechce ist’ s tebou, ved’ on sa musi prispdsobit’

tebe a ty zase jemu.
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V naSich rodinach si netreba pytat’ tol'ko povoleni. U vas to je tak, Ze na navSteve u brata ten
brat vam naleje vodu a pontikne kavu, ale u nas je to tak, Ze ja sa u neho méZem spravat ako
doma. To znamend, Ze si tam mdZem ist' do chladnicky alebo sa tam moZem okupat,, ako
keby to bol moj druhy domov. Ked mu napr. teraz zavolam, on je teraz v praci, a poviem mu,
Ze mi je zle, Ze sa nemdZem dostat domov, tak pride pre miia. Nie je to jeho povinnost’, ale
iba preto, Ze ma td sestru rad, Ze si ju vazi, tak pre fu pride za akychkol'vek okolnosti.
Kdekol'vek. U néas to funguje tak, Ze ak niekoho mam rada, tak sa nevypytujem, Ze preco,
kedy, ako, z akych dovodov. Ja sa nezaujimam. Pomoc je pomoc! Miia to nezaujima, Co si
urobil, preco to tak musi byt. Dévody nie sd. U nas to tak tak proste funguje. U vas to je tak,
Ze sa pytate, Ci moZete ist’ na navstevu. A u nas to nie je, Ze ¢i méZem ist' na navstevu. Ja
jednoducho zaklopem a som na navsteve. U vas aj ta najbliZsia rodina si vola, Ze ¢i moZe. Ak
teraz so mnou pdjdete domov, u mia sa musite navecerat’, u mia dostanete jedlo, dostanete
to, o doma mame, to dostanete, aj keby ste iSiel do osady. Je to jedno, ¢i pdjdete

k multimilionarovi alebo do osady.
MP: A odmietnut’ jedlo je urazka?

BM: Ano, je to urdzka. Ja ak pdjdem z civilizovaného sveta do osady a sa nenapijem ani tej
vody, tak vam ten dotyCny povie, naco sem lezieS. To ako keby ste urazili celu rodinu, ked’ si
od nich nevezmete ni¢. U nas to jednoducho nejde, Ze jeden obeduje a druhy nie. A ked’ ste
u nas na navsteve a poviete, nehnevajte sa, ja som naozaj plny, dam si iba vodu, tak vam ten
tanier s jedlom aj tak dame a bud’ ho zjete, alebo nezjete. To jedlo dostanete a bud ho zjete,

alebo nezjete. Ale je fakt uraZka, ak si nevezmete absolitne nic.
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Solidarita ako ramec pomoci a dobrovol’nictva (Mdria Nicolaouovd)

Od septembra 2017 p6sobim ako dobrovolnicka na rocnom projekte v ramci Europskej
dobrovol'nickej sluzby a som sticastou pomerne novej iniciativy Eurdpskej unie s ndzvom
European Solidarity Corps. Tato iniciativa aktivne funguje od decembra 2016 a ma za ciel
otvarat' mladym l'ud’om dvere k prileZitostiam dobrovolnicky alebo pracovne participovat na
projektoch v Europe.

Do dobrovolnickych aktivit sa intenzivne zapajam takmer desat rokov. Tak ako u mnohych
zacinajucich dobrovol'nikov a dobrovolnicok, aj u mna bola jednou z prvotnych motivacii
potreba vlastnej sebarealizacie. Okrem hladania moZnosti, ako uplatnit’ svoje vedomosti
a zrucnosti a naucit’ sa nieCo nové, som vsak tieZ hladala priestor, kde by som mohla byt
uZito€na, a v ktorom by som mohla realizovat’ zmysluplné aktivity sledujuce pozitivny ciel
v prospech prislusnej cielovej skupiny l'udi. KIti¢ovym slovom v mojich dobrovol'nickych
aktivitach bolo slovo pomoc.

NajaktivnejSie som dobrovolnicila v oblasti I'udskych prav a Specidlne prav diet'ata, priCom
dané aktivity mali vel'mi blizko k rozvojovym témam a problematike migracie. Prave v tychto
oblastiach je pomoc vel'mi Casto sklofiovana a zarovei sa k nej v ostatnom obdobi pristupuje
vel'mi kriticky. Napriklad, prave v désledku kritického pristupu k problematike a efektivnosti
rozvojovej pomoci sa v ostatnych rokoch presadzuje pristup zaloZeny na l'udskych pravach
a pojem rozvojova spolupraca.

Napriek tomu, Ze som sa takyto kriticky pristup snaZila aplikovat’ aj ja, dobrovol'nictvo som
pomerne dlho vnimala hlavne v rovine klasickej pomoci. V podobnom duchu uvaZovania som
pristupovala aj k Eurépskej dobrovolnickej sluzbe. Kritériami pri hladani prijimajticej
organizacie, teda organizacie, v ramci ktorej budem pdsobit, boli pre mfia zameranie a obsah
projektu, maximalna dizka jeho trvania (CiZe jeden rok), a v tejto stvislosti aj krajina
z dovodu zlepSenia jazykovych zrucnosti. V kombinacii s vtom case aktualnymi vyzvami
a vol'nymi miestami vyber nakoniec padol na organizaciu so sidlom v Aténach zameriavajticu
sa predovSetkym na vzdelavacie aktivity pre znevyhodnené a zranitené skupiny, vratane
migrantov.

Prave skusenost’ z Atén mi okrem inych oblasti viac otvdra oci aj v tom, ako vnimam
dobrovol'nictvo a vobec aktivnu reakciu I'udi Zijucich v Grécku na prichod vel'kého poctu

migrantov, ktorym nastavené legislativne ramce stiCasného systému rieSenia migracnej otazky
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urcuju, do ktorej kategoérie migrantov patria, a teda aj kde, ako a ako dlho maju Zit, resp.
cakat na to, akym sp6sobom sa bude ich Zivot nasledne odvijat’.

Vo vSeobecnosti su Gréci v komunikacii otvoreni, plati to rovnako pre pozitivne a negativne
postoje. Podl'a mdjho nazoru sa v takto nastavenej spolocnosti funguje lepsie, pretoZe pokial
si nazory a postoje prejavované, je moZné na ne reagovat a pracovat s nimi. Pokial' vSak
ostavaju niekde v skrytosti, Sanca vediet’ o nich alebo predpokladat’, kedy nahle vybuchni na
povrch, je vel'mi nizka.

Otvorenost — opdt hodnotim vo vSeobecnej rovine — je pritomna aj vo vzt'ahu k migrantom,
vratane Ziadatel'ov o azyl a 0sob s pridelenym statusom utecenca. Gréci citia potrebu pomdct
(Casto sa odvolavaju na svoju vlastnd histériu) a v tomto duchu aj redlne konaji. Tvrdim to na
zaklade rozsahu organizacii a iniciativ (popri zahrani¢nych existuje aj vela miestnych),
a mnozstva jednotlivcov, ktori sa do ich cinnosti a aktivit zapajaji. DdleZitymi su aj
komunitné organizacie vytvorené a fungujtice na zéklade spolocnej narodnej a/alebo kulttirnej
identity imigrantov, ale otvorenych aj pre Siroku verejnost. TaktieZ vychadzam z celkového
kaZzdodenného spolunaZivania, viditelného napriklad v Skolach ana ihriskach, kde spolu
Podl'a slov Grékov, ale aj migrantov Zijtcich v Grécku, uz dlhSie obdobie, s ktorymi som sa
rozpravala, situdcia v rovine pocitu bezpecia je v porovnani s minulost'ou lepSia, ¢o do vel'kej
miery stvisi aj so zmenami na politickej scéne.

Napriek tomuto zlepSeniu su, Zial, silné rasistické a xenofébne tendencie nad’alej pritomné
a prejavované ttokmi na l'udi z dévodu ich zjavnej fyzickej a jazykovej odliSnosti ¢i dtokmi
na ich majetok.

Pojem utecCenecka kriza, ktory udalosti zasahujice predovsetkym pobreZie Grécka a Talianska
od roku 2015 dostali, sa stal vel'mi sprofanovanym. Je zakladom narativu a verejnej diskusie
o téme iregularnej migracie.

Avsak podobne ako v pripade rozvojovej spoluprace, aj v tejto oblasti nastal myslienkovy
skok, ktory sa odraza aj v jazykovom aterminologickom posune. Hoci si to casto
neuvedomujeme, jazyk ma zasadny dopad na to, akym sposobom dand tému vnimame, ako
o nej rozmySlame a diskutujeme, a ako sa informacie o nej Siria d’alej. Zaroven, ak nastane
urcity posun v odbornom diskurze, premietne sa aj do pouzivanych jazykovych vyrazov. Su to
spojené nadoby. Tento posun je zretelny predovSetkym na strane organizacii, iniciativ
a profesionalov pracujucich so Ziadatel'mi o azyl a 'ud'mi s uZ pridelenym statusom uteCenca.
Do verejného diskurzu sa zmena v pomenuvani avnimani reality premieta pomalSie

a v menSom rozsahu.
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Kognitivny a jazykovy posun v problematike migracie spoCiva okrem iného v odmietani
terminu uteceneckd kriza, pretoZe odklana pozornost’ od dostojnosti vo vztahu k jednotlivcom
a ich individualite, implikuje existenciu ,,problému“ zo strany ciel'ovej skupiny a sustred’uje
sa na to, ako tento ,problém“ eliminovat a rieSit. Mnohi profesionali hovoria, Ze kriza
existuje na strane europskych Statov, eurdpskeho spolocenstva, ato kriza solidarity
a dostojnosti. Prave tieto dve kvality predstavuju zakladnu I'udski odpoved na vel'ky prilev
migrantov.

Sposob, akym sa pomoc realizuje, je indikatorom hodnot a sebareflexie zo strany aktérov.
V Grécku vel'mi intenzivne vnimam, Ze vdcSina aktivit, od zameru, ciastkovych cielov, ale
predovSetkym vnimania cielovej skupiny a jednotlivcov, je zardmcovanych do ramca
solidarity a I'udskych prav. To znamen4, Ze klasicki pomoc implikujticu jednostranny vzt'ah
pomoci a nerovnost ucastnikov (pomahajici vystupuje v pozicii moci v zmysle svojho
postavenia v oCiach legislativy a disponovania aktuadlnymi zdrojmi, vratane socialneho
kapitalu), a Casto vytvarajucu vzt'ah zavislosti, nahrddza pomoc, ktorej silnym atribitom je
solidarita. Solidarita obsahuje mysSlienku rovnosti, vychadza z poznania kontextu a potrieb,
reSpektuje dostojnost’ Cloveka a univerzalne ludské prava a v pripade neregularnych
migrantov povaZzuje identitu ¢lovek za prioritnu.

Ak pomoc vychadza zo solidarity, potom nie je prekvapujuce, ak: pomahaju aj ti, ktorych
beZne vnimame len v pozicii prijimatel'ov pomoci; aktivity, projekty, iniciativy, ktoré maja
priniest pozitivhu zmenu, buduji na ucasti, kapacite a zruCnostiach cielovej skupiny
a jednotlivcov, ako aj na tzv. sense of ownership — stotoZneni a spoluzodpovednosti, ktoré
prispievaju k udrZatel'nosti pomoci; a napokon nas neprekvapi ani to, Ze aktivity, projekty,
iniciativy st inven¢né svojou formou, vyuzivaju aktudlne moZnosti a medzery v systéme, su
odpoved'ou na pomalu reaként schopnost’ ¢i uplny nezaujem a necinnost’ zo strany autorit.
Solidarita ako princip sa objavuje v nazvoch, sloganoch, prispevkoch mimovladnych
organizacii na socidlnych sietach. Spolu s reSpektovanim doéstojnosti cloveka je spolo¢nym
menovatel'om pri variabilite ¢iastkovych kontextov a konkrétnych foriem pomoci.

Prikladom je cash card assistance, teda poskytovanie platobnych Kkariet s prisluSnou
hotovost'ou Ziadatelom o azyl. Ide o formu humanitarnej pomoci, urent na zabezpecenie
zakladnych potrieb, pricom ponechanie vyberu konkrétnych produktov na jednotlivcov ma
obnovit’ a posilnit osobni dostojnost, samostatnost’ a integraciu.

Jednym z mnoZstva prikladov socialnej pomoci, ktora je urCena vSeobecne I'udom v nudzi,
nielen Ziadatel'om o azyl a azylantom, su niektoré vydajne Satstva, ktoré namiesto miestnosti

s krabicami s provizérne pretriedenym oblecenim funguju v Style klasickych obchodov, kde je
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oblecCenie usporiadané na veSiakoch a zdujemca si m6Ze ovela pohodlnejSie a dostojnejSie
vybrat’ to, ¢o potrebuje.

Bezprecedentnou formou pomoci v duchu solidarity je aj darcovstvo nepouzitych liekov pred
uplynutim ich exspiracnej doby, ktorych redistribucia funguje aj na zaklade siete tzv.
socialnych lekarni.

Za velmi dolezZity povazujem aj program Open Schools, ktory je iniciativou samospravy
mesta Atény a funguje od roku 2015. Hoci pomoc migrantom nie je jeho explicitnym ciel'om,
v konecnom dbsledku je jednym z jeho castych vedl'ajSich vystupov. Cielom programu je
vyuZit' priestory Skol aj po vyucovani a poskytnit tak priestor pre deti, mladeZ, aj dospelych
travit' vol'ny cas ucastou na nducnych, Sportovych a zdbavnych aktivitach. Tieto aktivity
zvycCajne realizuji mimovladne organizacie. Mnohé z nich pontkaju jazykové kurzy, ktoré
navstevuju aj migranti, vratane Ziadatelov o azyl aazylantov. Cely program je Zivym
organizmom a je doleZity aj pre komunitné fungovanie, nakol'ko ti¢astnikmi kurzov v danej
Skole st spravidla obyvatelia z blizkeho okolia.

Velky prilev migrantov do Grécka od roku 2015 mal za ndsledok zvySend pritomnost’
a aktivitu nielen organizacii, zdruZeni ainiciativ, ale aj miestnych a zahrani¢nych
dobrovol'nikov a dobrovol'nicok.

V tejto suvislosti je velmi dobleZité, s akou motivaciou dobrovolnici a dobrovolnicky
prichddzaju. Solidarita, dostojnost’ a 'udskopravny pristup ako ramec ich ,bytia“ v lokdlnom
kontexte je zasadny pre elimindciu ich vnimania ciel'ovej skupiny ako pasivnych prijimatel'ov
pomoci a zaroven eliminaciu situacii, kedy posobenie dobrovolni¢ok a dobrovol'nikov méze
(hoci aj netimyselne) Skodit'.

Prikladom negativneho fenoménu, ktory so situdciou v Grécku suvisi, je tzv. refugee tourism,
suvisiaci najmé s kratkodobymi a jednorazovymi dobrovolnikmi a dobrovol'nickami. Tento
fenomén je podl'a mdjho ndzoru symptomaticky prave pre klasické vnimanie pomoci. Ano, je
potrebné poznat’ aj situdciu v uteCeneckych taboroch a hotspotoch, ale otazkou ostava, preco
a ako ju chceme poznat’ osobnou skiisenostou a aky bude mat’ dopad takyto kratkodoby pobyt
v tomto priestore na ciel'ovu skupinu. Citlivou témou je tieZ prezentacia osobnej skusenosti na
socialnych sietach. Kempy a hotspoty nie st zabavné parky, zoologické zahrady ani muzea,
Ziju v nich Tudia, ktorych je potrebné reSpektovat, rovnako ako limitované sikromie, ktoré
tam maju.

Ktorykol'vek migrant, ale predovSetkym nuiteni migranti, ktori utekajui pred prenasledovanim
a konfliktom, m6Zu mat’ za sebou t'azku Zivotnu skusenost, ostavaji traumatizovani, nemajd

moznost’ spracovat’ to, ¢o preZzili a uZ su vystaveni novym naronym situdcidam. Na prvy
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pohl'ad, respektive na prvé stretnutie, sa Clovek tieto skutocnosti nemusi dozvediet, mnohi
l'udia s traumatizujticou skiisenost'ou ani po vytvoreni vzt'ahu dovery nebudd svoje zaZitky
zdielat'. V kazdom pripade je preto dolezité komunikovat dostojne a I'udsky citlivo. TaktieZ
treba najst zdravd rovnovahu medzi tym, do akej miery vnimame daného cloveka ako
migranta ¢i uteCenca. Ide o identitu, ktord mu pripisuje systém vytvoreny na urovni Statov,
a je dolezita, ale ide len o jednu z mnohych identit ¢loveka. Casto je ovel'a dbleZitejsie, Ze ide
o Zenu/muza/diet'a, otca/matku, pracujicu osobu, Skolopovinné dieta, osobu s urcitym
vzdelanim, urcitého vierovyznania, hovoriacu ur€itym jazykom, pochadzajicu z urcitej
krajiny Ci oblasti, ale aj to, Ze je dana osoba aktudlne unavend, ma zdravotny problém alebo
problémy v Skole, v praci, alebo naopak, nieco sa jej podarilo alebo méa z nie¢oho radost’.

MozZno prave intenzita a dynamika udalosti stvisiacich s iregularnou migraciou v Grécku
prispeli k rychlejSiemu kognitivnemu posunu vo vnimani situacie a sliZia ako katalyzator
foriem pomoci a inovativnych rieSeni. Napriek tomu stcasna situacia stale ponechava velky
priestor na zlepSenia. Som vSak presvedcend, Ze vdcSina doteraz realizovanych pozitivnych
zmien vychddza apretrvdva prave na zdkladoch zmysluplnej a efektivnej pomoci

a dobrovol'nictva v duchu solidarity, dostojnosti a 'udskych prav.
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Posledné zbohom Henrymu Acordovi (Cubomir Feldek)

Ako dnes vie uZ z médii nielen celé Slovensko, ale cely svet, v Bratislave na
Obchodnej ulici sa 26. maja 2018 stal tridsatSestrocny Filipinec Henry John Serafica Acorda
obet'ou brutalneho cinu, na nasledky ktorého o pat’ dni zomrel. Bol to vzdelany a sluSny
mlady muZ, ktory na Slovensku pracoval pre IT firmu a vadcSinu svojho zarobku posielal na
Filipiny svojej chudobnej rodine. Osudnou sa mu stala prave jeho sluSnost’. Henry sa zastal na
ulici dvoch Zien, ktoré obtaZoval bratislavsky nasilnik — ten Henryho zhodil na zem, dokopal

do hlavy a svoj pokus o vrazdu si eSte aj nafilmoval.

Slovenska vlada aj slovenska verejnost’ tento ¢in odsudili. Aj pribuzni zavrazdeného
Filipinca vyslovili vdaku slovenskej verejnosti a organom Slovenskej republiky. Ani mne
teda neprislicha tento pripad zovSeobectiovat’ a davat do SirSich suvislosti, aj ked’ iste vSelico

stoji za zamyslenie.
Chcem vSak — popritom Ze aj ja sa pripajam k verejnej solidarite a Iitosti — urobit’ eSte
cosi, ¢o vyplyva z mojej profesie. Chcem pomocou prebasnenia ukazat,, ako blizko — napriek

zemepisnej vzdialenosti — maju k sebe nase kultury.

Prebasnil som klenot filipinskej poézie — baseni, ktord napisal v noci pred popravou
filipinsky narodny hrdina a basnik José Rizal (1861-1896) a venujem svoje prebasnenie

pamiatke Henryho Acordu.

José Rizal v ti vnoc z29. na 30. decembra 1896 nedal svojej basni nazov, ale do

Citaniek filipinskych deti vstupila ako Postrer Adios alebo Mi Ultimo Adios.

José Rizal

POSLEDNE ZBOHOM

Zbohom, vlast’ zboZiiovana, zem, ktorej slnko dvori,
Sperk Vychodného mora a strateny nas Raj;
davam ti bez zarmutku svoj Zivot, smutkom chory;

no keby bol aj plny tej najveselSej flory,
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nevahal by som dat ho za teba, rodny kraj.

Ini su pripraveni, ked’ vo vojnach sa biju,

bez jediného slova svoj Zivot v poli klast’;
¢i padnes pod olivu alebo pod laliu,

¢i v boji smrt’ ta skosi, ¢i kat ti zlomi Siju,

akyZe je to rozdiel, ak Ziada si to Vlast™?

Ja umriem, len ¢o uzriem hru farieb na obzore,
ktorou sa zacne hlasit’ deni skryty vo vlnach;
ak potrebujes Sarlat, aby ti sfarbil zore,

moju krv smelo prelej a obloha aj more

nech rodiacim sa svetlom pozlacuju jej nach.

Mal'oval som ti vo sne, Sperk Vychodného mora, —
uZ ako maly chlapec, uz ako mladenec, —

pér ¢iernych o¢i bez slz, ¢o teraz ti v nich horia,

a Celo nezvrasnené myslienkou na prikoria

a tvar, do ktorej hnev uz nevhana rumenec.

0, moj sen, moja tuzba, najvacsia, ¢o ma stretla,
zdravi t'a moja dusSa, ta dusa pred cestou.

Aké je krasne padntit, len aby ty si vzlietla,
umierat’ za tvoj Zivot, zhasinat' v mene svetla,

do teba uloZit" sa so svojou bolestou.

Kvet, ktory uzries v trave stat’ hanblivo a naho,
kvet na tom kuisku zeme, kam p6jdem na oddych,

bude kvet mojej duSe, perami dotkni sa ho,
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nech oveje mi Celo, tam v hline, pod jej vahou,

vetricek tvojej nehy, tvoj laskajuci dych.

Nech vidi na mia luna, vZdy pokojna a jemna,
nech usvit pozdravi ma za svojich kratkych hier,
nech pridu stony vetra z ich basového temna,
nech vtak si sadne na kriZ a moZe nétit’ pre mia

spev prineseny z vySok, spev, v ktorom zvuci mier.

Nech kazda moja slza svoj domov vo vySke ma
v Case, ked’ Cisté dazde spét k slnku budu rast’;
Ze privcas odiSiel som, nech priatel’ oplace ma,
a ked’ sa modlit’ budd, ani ty nebud’ nema,

za tichych popoludni sa za mifia modli, Vlast'.

Modli sa za bezbrannych, ¢o mreli v nepohodli,
za naSe biedne matky, ich noci bezsenné;

a za tych spravodlivych, €o tryznia ich ti podli,
za siroty a vdovy a za vaziiov sa modli,

za seba pomodli sa, za svoje vzkriesenie.

A ked uZ nad cmiterom tma noci rozliata je

a uz len mftvi bdeji pod nebom, plnym hviezd,
nerus ich odpocinok a nevnikaj v ich taje;

zda sa ti: struny citar rozozvucali haje —

to ja, Vlast’ milovana, spievam ti na pocest.

A ked’ uZ hrob moj bude vSetkymi zabudnuty,

ked bude bez kriZa uz ako hrob bezverca,

22



nech orac rozorie ho a Cerstvym vetrom vzduty,
eSte skor, neZ sa vrati na koniec vSetkych puti,

nech vytvori moj popol prach tvojho koberca.

MozZe$ si nepamatat’ ten pribeh s mojim skonom:

ja tvojim ¢irym vzduchom poletim ako vtak;

zachvejem sa ti v sluchu tym najcistejSim ténom,
Selestom budem, svetlom, snom, voniou, spevom, stonom,

aby to, v €o som veril, ma pretrvalo tak.

Zbohom, vlast’ zboZiovana, vy drahé Filipiny,
vSetko ti zanechavam — je jeden bol' v nas dvoch.
Posledné svoje zbohom, rodicov, lasky, Ciny.

Uz idem ta, kde nie st sudcovia ani viny,

kde viera nezabija, kde panuje len Boh.

Rodicia, sirodenci a priatelia a mladost’

a strateny moj domov, kazdy z vas zbohom bud’;
d’akujte, Ze sa stane tinave mojej zadost’;

zbohom bud, druzka moja, cudzinka sladka, radost,

0, zbohom, moji drahi — idem si oddychnut’.

PRVA STROFA SPANIELSKEHO ORIGINALU

Adibs, Patria adorada, region del sol querida,
Perla del mar de oriente, nuestro perdido Edén!
A darte voy alegre la triste mustia vida,

Y fuera mas brillante, mas fresca, mas florida,
También por ti la diera, la diera por tu bien.
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Solidarita: ndadej pre budiicnost’ (Milan Cicel)

NaSa civilizacia sa ocitla na vrchole svojho evolu¢ného vyvoja, ¢o by bola dobra sprava®.
LenZe vrcholom evolicie je jej sebazniCenie ¢i mozné nahradenie vySSimi formami bytia, ako
naznaCuje vyvoj informatiky®. V sicasnosti primarny zaujem l'udstva uZ nie je otazka preZitia,
ale zadbava. Existentné otazky prehlusili existencidlne otazky®. Spolo¢nost’ si svojou
¢innostou vytvorila takd kulttru, ktord formuje nové generacie takym spésobom, Ze otazka
d’alSej buddcnosti je uplne otvorena®. Opravnene! Tak ako poznanie ¢loveka vo filozofii,
socioldgii a politike, rovnako v environmentalnych a technologickych vedach rastie, tak rastie
aj vedomie bliZiaceho sa konca. Je otazkou pokory priznat’ si, Ze Zijeme iba svoj kratky Zivot,

hovori L. Kovac.

LenZe l'udsky sméad po tom, ¢o Cloveka presahuje, je neuhasitelny. A tak sa stale silnejSie
ozyvaju hlasy falosSnych prorokov. Jedni sl'ubuji vyssSiu prosperitu, ini sfubuji novii narodnua
vel’kost' a ini pokoj a mier zbrani. Ni¢ z toho neméZu splnit. Casom sa stane vSetkym zrejmy
ich naruSeny charakter. Ale I'ud im veri, lebo im chce verit! Nie pre ich presvedcivé
argumenty, ale napriek faktom. Cudia im veria zo strachu pred existencialnou prazdnotou,
z obavy pred neistotou alebo len preto, aby preukazali svoju nespokojnost’ s doterajSim

stavom. FaloSnych prorokov l'udia radi prijimaju a nasleduju.
Je proti tomuto vyvoju nejaky liek?

Mal som 47 rokov, ked neZna revolicia ukoncila sedemdesiatro¢ny komunisticky experiment.
Budovanie socialistickej spolo¢nosti bol d’alsi I'udsky pokus o zvratenie neodvratného vyvoja
civilizacie v smere rastu sociologickej entropie, ako nas o tom presvedcovali politrukovia.
Pokus o vybudovanie komunizmu sa preukazal ako netspeSny. Ale obdobie budovania

komunizmu neskoncilo netispechom pre komunitu, v ktorej som Zil.

V roku 1975 sa v prostredi vysokosSkolakov na univerzite a technike zacala na pleciach otcov,

ktori v patdesiatych rokoch vykupovali Cistotu svojho svedomia védzenim, v novej generacii

Kovag, L. (2015). Closing Human Evolution: Life in the Ultimate Age . New York, Dordrecht, Londo:
Springer.

8 Harari, Y. N. (2015). Homo Deus. Izrael: Harvil Secker.
Postman, N. (2005). Ubavit se k smrti: Verejnd komunikace ve svéte zdbavy. Mlada fronta.

Berger, P. L. (1967). The Sacred Canopy: Elements of a Sociological Theory of Religion.
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formovat’ komunita mladych l'udi. Komunite sa v priebehu dvadsiatich rokov podarilo
vytvorit prostredie slobody, vzajomnej akceptacie a solidarity. Prezivali sme zavdzok jeden
voCi druhému rovnako zmySlajicemu azavdzok voCi konzervativhym hodnotam
a praktickému programu vychovy novej generacie. Po roku 1989 sa zmysel tejto iniciativy
skoro ihned’ preukazal aj vo verejnom Zivote, ked’ v nasledujicich rokoch mnohi z komunity
vstipili do verejného Zivota, ¢i ako podnikatelia, socialni inovétori, ucitelia, umelci alebo
zurnalisti. Tato skusenost’ ma naucila, Ze naruSend mainstreamovud kultdru mozZno obnovit
sustredenou vychovou mladych v malych komunitach pozitivnej deviacie, ostrovoch

integrity?®.

Solidarita je zavdzok zdiel'at’ spolo¢nu cestu s inymi, vSetkymi tvormi. V komunite s tymi,
u ktorych ani vyvoj l'udskej civilizacie neotriasol presvedcenim o platnosti hodnot, ktoré
presahuju nielen I'udsky Zivot, ale aj celé civilizacie. U¢i nas o tom histéria ceskej reformacie
zaznamenana na prezidentskej zastave Ceska a predtym i Ceskoslovenska. Aj Véclav Havel

porozumel tejto lekcii’. Ve¢né hodnoty su zdkladnym rysom transformac¢nych komunit.

Aj na Slovensku vzniklo v tretom sektore vel'a komunit toho typu, hoci s réznou mierou
solidarity. Domnievam sa, Ze aj preto sa slovensky treti sektor stal prostredim, v ktorom sa
vyformovalo vel'a osobnosti politického Zivota s pozitivnhym vplyvom na verejny Zivot. Tento
vyrazny charakter obcianskej spolocnosti na Slovensku rozpoznali i zahrani¢ni pozorovatelia.
Treti sektor bol medzinarodnym spolocenstvom ocefiovany ako silna stranka verejného Zivota
na Slovensku. Mame vSetky dévody verit, Ze pri zachovani orientdcie na hodnoty, ako je

solidarita, to tak bude i v buddcnosti.

Bussard, A. D. (2000). Naddcia Integra: Vizia. Bratislava.

4 Havel, V. (1978). Moc bezmocnych.
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Ako vyzera solidarita (Alexander Bréstl)

Cast’ prva

Solidarita navzdy,
Solidarita navzdy,
solidarita navzdy,

dava naSej jednote silu!

e N~ e s .

NemodZe byt vacsej sily pod slnkom.
ESte aka sila na Zemi je slabSia, neZ chaba sila jednotlivca?

Ale jednota nam dava silu.

Cast’ druha

Strucnd rekapitulacia prvej Casti: bola tu moznost’ zaspievat’ si Solidaritu navidy (Solidarity
Forever), ktorej slova napisal Ralph Chaplin v januari 1915 (pre robotnikov v priemysle na
celom svete) a ktord si osvojili americki, kanadski ¢i australski odborari. Spieva sa na
melddiu pochodovej Piesne o Johnovi Brownovi (John Brown’s Song), ktora sa po prvy raz
hrala verejne 12. maja 1861, pocas slavnosti vztyCovania vlajky v pevnosti Fort Warren,
chraniacej pristav v Bostone. PresnejSie, na melodiu refrénu Glory, Glory, Hallelujah. Novy
text s novym nazvom Bojovd hymna republiky (Battle Hymn of the Republic) spisovatel'ka
Julia Ward Howe (1819 — 1910) dopisala 19. novembra 1861 potom, ako sa vo Washingtone

D. C. stretla s prezidentom A. Lincolnom.

Pieseii s textom o solidarite bola najznamejSia moZno v podani autora folkovych a protestnych

piesni 50. a 60. rokov Petea Seegera (1919 — 2014).

Ale venujme sa konecCne druhej Casti. Vd'aka pozvaniu na XX. medzinarodny kongres
europskeho prava a ustavného porovnavacieho prava zameraného na tému Vyvoj tstavného
prava prostrednictvom ustavného sudnictva: prelomové rozhodnutia a ich vplyv na ustavnu
kulturu, som 23. septembra 2018 na par dni navstivil Gdansk, univerzitu a pravnicku fakultu.
Pol'ski kolegovia pre nas vramci spoloCenského programu pripravili aj exkurziu do

tamojSieho Eurépskeho centra solidarity. V tejto hrdzavej a trochu krivej budove (vonkajsi
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dojem) clovek na prvy pohl'ad pochopi (ak to nepochopil uZ predtym), ¢o znaci a ako vyzera

solidarita.
Solidarita ruca mury.

V roku 1978 pol'sky spevak Jacek Kaczmarski (1957 — 2004) napisal text piesne Muiry (Mury)
(na melédiu piesne Plot (L"Estaca) katalanskeho spevaka Lluisa Llacha z roku 1968) a ziskal
si popularitu medzi robotnikmi Solidarity. Kaczmarski sa stal jej bardom a refrén jeho piesne

sa stal hymnou Solidarity:
Vyrvi mirom zuby mreZi!
Strhni okovy, polam bic!
Mury spadnd, tak to beZi,

A zmietnu stary svet jak nic!

V auguste 1980 robotnici z najvacSej lodenice v Pol'sku, z Lodenice Vladimira II'jica Lenina
v Gdansku, zastavili pracu a poZadovali viac obCianskych prav a slobod. Viedla ich myslienka
solidarity so Zeriavnickou Annou Walentynowicz, ktord prepustili z Lodenice po tridsiatich
odpracovanych rokoch, tesne pred tym, ako mala dovfsit dochodkovy vek. Dovodom jej
prepustenia bola jej spoluprdca so Slobodnymi odbormi. Robotnikov viedol elektrikar
z lodenice Lech Walesa. Pripomentt si treba 21 poziadaviek pévodne vyvesenych na
vstupnej brane do lodenice, ktoré sui vystavené v Centre, ktoré sa povazuju za jeden
z najdoleZitejSich dokumentov 20. storocia. Ako pravnik som si oZivil aj d’alSie poZiadavky
okrem registracie nezavislych odborov, ato sloboda slova, obmedzenie cenziry, pristup
roznych spolocCenskych skupin k hromadnym oznamovacim prostriedkom, obsadzovanie
funkcii podla kompetentnosti anie podla stranickej prislusnosti, prepustenie politickych
vazinov, zavedenie volnych sobdt v niektorych prevadzkach (bane), zniZenie dochodkového
veku, zvySenie platov, zastavenie rastu cien, d’alSia materskd dovolenka, zabezpeCenie
zasobovania obchodov (pIné regaly). Dohoda so zastupcami vlady sa podpisovala 31. augusta
1980 a Lech Walesa ju podpisal obrovskym perom (pamétna scéna podpisovania dohody je
zachytena na zvacSenej fotografii vo vestibule Centra), vo vnutri ktorého bola fotografia
papeza Jana Pavla II. Bezprostrednym vysledkom dohody bol vznik prvych slobodnych
samospravnych odborov vo vychodnom bloku — vznik Solidarity (Solidarno$c¢). Postupne sa
aZ desat’ miliénov Poliakov stalo ¢lenmi Solidarity. Solidarita zacala vydavat’ vlastné noviny

a sny o slobode sa zdali byt’ Coraz skutocnejSie.
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Vo februari 1981 sa stal predsedom vlady a ustrednym tajomnikom Pol'skej zjednotenej
robotnickej strany general Wojcziech Jaruzelski. Ten nezakonne vyhlasil v noci z 12. na 13.
decembra 1981 (takéto veci sa najlepSie robia potme) prevzatie moci Vojenskou radou
narodnej spasy. Vyhlasil vynimocny stav, v uliciach sa objavili tanky, a tak d'alej (scenar ako
v krajinach socializmu, hoci tu stéli Poliaci proti Poliakom). Clenstvo v Solidarite zrazu bolo
ilegalne a v celej krajine zacali nespocCetné represivne akcie. 8. oktobra 1982 bolo nezavislé
odborové hnutie Solidarita formalne zrusené (d’alej vSak pracovalo v ilegalite). Zaviedla sa
cenzura, zruSili sa sloboda zhromaZd'ovania a pravo na Strajk, zaviedol sa zakaz nocného
vychadzania, verejna sprava a velké fabriky sa dostali pod vojenskd spravu, boli vypnuté
telefonne a telegrafné siete. Internovanych bolo 10 000 disidentov, teda po slovensky
rozvratnikov. Stanné pravo vyvolalo akty solidarity medzi I'ud'mi. Pol'sko dostavalo mnoZstvo

darov: od tlaciarenskych strojov pre opoziciu aZ po potraviny, lieky a pomocny material.

Lechovi Walesovi bola udelena Nobelova cena mieru za rok 1983. Papez Jan Pavol II mu
k nej blahoZelal a sucasne ocenil pokus vodcu Solidarity o rieSenie problému robotnikov
a spolocnosti. K opétovne]j legalizacii Solidarity doSlo po rokovaniach pri okrihlom stole

v aprili roku 1989.

AZ dodnes bolo vyznamenanych 678 ludi, ktori podporili Pol'sko v boji za slobodu
a demokraciu, vyznamenanych Medailou za vdacnost, ktorti navrhlo Eur6pske centrum

solidarity.

Do Gdanska som pricestoval v Case Strajkového hnutia Konstytucja proti opatreniam sicasnej
pol'skej vlady pod vedenim strany Pravo a spravodlivost, ktoré Cast polskej verejnosti
(vratane kolegov z pravnickych fakult vo VarSave a Gdansku, s ktorymi som sa stretol),
vnima ako utok na nezavislost' sudnictva. Gdansk nemohol neprotestovat. Spociatku boli
protesty burlivé. Potom trochu utichli. Ked' som sa vracal cez VarSavu do Kosic, vyrazil som
z letiska do okolia VarSavy. Taxikar Jozef (trochu star$i ako ja, s dochodkom v prepocte
okolo 500 eur, ktory si prilepSuje poskytovanim taxikarskych sluzZieb) zacal rozhovor tym, Ze
suCasna polska vlada ma veru pravdu a chce I'ndom len dobre. Europska tnia a ,pani

Merkel“ do niektorych zaleZitosti nemaju €o strkat’ nosy.

Slovensko sa najméd v roku 2016 a neskor doZilo aj Strajku ucitel'ov. Zakladnych a strednych
Skol. Vysoké Skoly a univerzity s nimi az také solidarne neboli, hoci zastupcovia niektorych

z nich na svojich webovych strankach, a tak trochu aj v RTVS ¢i v tlaci, povedali niekol'’ko
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viet. Niekol'ko vlaznych viet, bez skutoCnych prejavov solidarity, vSak oteplenie v téme

vzdelania neprinesie.

Len tak som privrel oci a predstavoval som si spolocny Strajk vSetkych pedagogov a vSetkych
Studentov, ktory by bol spojeny so zavretim vSetkych Skél a poZadoval by v prvom kole
zvySenie platov o 100 % (s tym, Ze by sa postupnymi rokovaniami s vladou dosiahla dohoda
niekde na trovni 50 %). Ano, v predchadzajicej vete som timyselne vynechal slovicko
»slovenskych® pred slovom pedagogov. Na ociach s nim by sa totiZ tato predstava stala
celkom nepredstavitelnou. My mame iné predstavy. Budeme asponl znovu sluSne a vtipne
demonstrovat’ (?) sériou hesiel (ako mladez v roku 1968) ,,Verime v dalSich 20 uspesnych
rokov!“ Sériou hesiel, ktoré sa v sprievode objavuju postupne a samostatne, v kratkych
pochodovych intervaloch a na nich sa postupne a samostatne skvejui roky 1948, 1968, 1988,

2008, 2028.

Solidarita je cudzie slovo. Ma solidny zaklad: latinskému solidus zodpoveda vyznamom
rydzi, Cisty, pravy a pevny. Je to vedomie jednotného ciela alebo ucelu, zasadenie sa za
spolocné hodnoty, ked na to pride, ¢i po slovensky jednoslovnym slovenskym podstatnym
menom spolupatricnost’ alebo spolundleZitost, ktoré sa celkom hravo vyrovna napriklad

anglickému togetherness.
Na zaver dve poznamky pod Ciaru.

Prva: Lech Walesa — pol'sky prezident v rokoch 1990 aZ 1995 — v Case pisania tohto prispevku
upozornil na poruSovanie polskej tistavy pri svojej tcCasti na pohrebe Georgea W. Busha
starSieho vo Washingtone, D. C., v Katedrale svétého Petra a Pavla (5. decembra 2018) tym,

Ze mal pod tmavym sakom oblecené tricko s napisom Konstytucja.

Druhé: V texte som sa pokusil o slovensky preklad refrénu anglickej piesne Solidarity

Forever, ako aj refrénu pol'skej piesne Mury.
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Iba to, ¢o rozdds, Ti zostane... (Brat Filip)

Kontrasty vytvaraju krasu. Je zaujimavé, Ze solidarita sa vZdy rodi na miestach, kde sa stala
krivda, tak protichodné veci. Ale naozaj krivda vyvolava solidaritu, nikdy nie naopak.
Myslim, Ze existuje o tom celkom dost” kazatel'skych prikladov z minulosti a eSte z davnejSej
minulosti. KedZe je dnes v kurze v ramci cirkvi Aggiornamento a v ramci spolocnosti brutal
cool, tak si sem uved'me nejaky suicasny priklad na solidarnost’” akoby z velkej knihy
o solidarite. V tomto duchu ma vel'mi oslovil priklad od naSich zapadnych susedov. Ta
solidarita, o ktorej sa teraz bavime, sa dobre ukazuje na priklade, ktory ked som prvykrat
¢ital, ma dojal aZ k slzam a chcem ho sem priblizit. O ¢o teda islo dalej v tych Cechéch?
Ucitel’ka prvdkov Vanda Fabidnovd bola za podivnych okolnosti okamZite prepustena
riaditel'om Skoly v TrSiciach (ktory si s iou azda vybavoval nieco osobné) z dovodu udajného
sexualneho obt'aZovania prvacikov v sprche, ked’ bola s nimi v Skole v prirode. Asistovala im
totiz v sprchach, nastavovala tam tepli vodu a dohliadala na to, aby sa dobre poumyvali
vSade, lebo aj pred odchodom na zdjazd ju o to rodicia Ziadali. Popritom ona bola ako ich
druha mama, ktora sa starala az takto materinsky o ich hygienu. To, Co robila, robila so
srdcom a vyvolalo to reakciu, ktora ju vykreslila ako sexualne monstrum. MoZno priklad ako
Sabléna pre mnohé iné pripady, v ktorych ini I'udia museli takto niest’ a uniest krivdu iba
preto, Ze sa nebali vstipit do komunikacie s mladymi F'ud'mi, ¢o je dnes takmer najviac
narocné. Avsak rodicia sa za fiu postavili a na konci Skolského roka sa cela trieda vyfotila so
svojou ucCitelkou a v trickach, na ktorych v strede bolo srdce a napis ,,chceme Vandu“.
V septembri potom drviva védcSina z nich na znak protestu odhlasila svoje deti zo Skoly
v TrSiciach a prihlasila ich do Skoly v susednej dedine Doloplazech. Vedenie doloplazkej
Skoly totiZ na znak solidarity pontklo ucitel’ke Vande miesto, a tak zacala svojich Ziakov ucit’
v niekol’ko kilometrov vzdialenej obci, ¢o rodicom spdsobovalo znacné problémy s rannou
dochadzkou, ale aj tak drZali chrbat tejto statoCnej ucitel'ke. Ked bolo vyhlasené prvé
pojednavanie o tomto ,trestnom Cine sexualneho zneuZivania deti“, rodicia tych prvacikov ju
tam priSli podporit. Riaditel stid prehral, aj odvolaci krajsky sud prehral a nebol znovu
zvoleny za riaditel'a, hoci sa o ten post usiloval. Vande vyplatili uSli mzdu za dva roky
nat'ahovania po sudoch a mohla sa vratit do svojej povodnej Skoly. Takto sa v solidarite
skryva sila, ktora premdZe kaZdu nicotnost, marnost’ kazdd podlost, faloSnost aj zavist'.
Musime Zit" solidarnost’. Niet inej cesty pre nas.

Tu mi dovol'te eSte par poznamok:
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Solidarita je dynamicka veli¢ina — rozhodne nie staticka!

Déa sa vyjadrit slovom, gestom alebo sluzbou, aby aj nevyrecni l'udia pri preukazovani
solidarity nemuseli zostat’ v ofsajde.

Slovom to vyjadriS podobne, ako ked sa byvaly predseda dstavného stidu postavi verejnym
vyhlasenim za prokuratora, ktorému pre jeho poctivost idu vrcholni predstavitelia Statu po
krku. Teda paliS si prsty za niekoho, hoci nemusis.

Gestom to vyjadriS napriklad ako dievcina v luc¢eneckej nemocnici, ktora ked videla, ako
vysla stara pani s horkym placom z ambulancie, podiSla k nej a bez vel'kych slov ju len tak
mlcky objala.

NuZ a sluZbou je mozZné solidarnost’ odkomunikovat’ nasledovne: Dvaja turisti v horach, ked’
sa nahle zvrtlo pocasie, nastala zima a neprijemny vietor, rozhodli sa rychlo vratit do
najblizSej dediny, ked’ zrazu objavili muza na kraji turistického chodnika s t'azZkou
zlomeninou nohy. Prvy turista vravi druhému: ,, Prosim ta, pod’, pomdZ mi s nim, nemoZeme
ho tu nechat’.“ Ten druhy odpoveda: ,Co ti §ibe, nem6Zeme ho zobrat, lebo ak ho teraz
zoberieme, zahynieme tu v tej fujavici vSetci traja, ak ti je Zivot mily, nechaj ho tu a pod
rychlo do bezpecia, inak tu isto zomrieS.“ Prvy muz odpoveda: ,,Chod’ si, ako chces, ale ja ho
tu nemo6Zem nechat, rozumieS? Nemo6Zem! ,, Kamarat sa teda pobral dole do udolia, zatial’ ¢o
tento prvy chlapik vyloZil si zraneného obtiazne na plecia, prehodil cez nich kabat, ktory
zaviazal vpredu ako takt noSu a pomaly, pomaly napredovali. Ked uZ boli iplne na konci so
silami, videli po par hodinach ned’aleko pod sebou prvé svetla dediny, do ktorej Sli. A kedZe
uZ padla tma na krajinu a sneh presvecoval okolie, uvideli z neho leZiacu postavu. Ked
podisli blizsie, tak prvy muz zistil, Ze to je ten jeho kamos, ¢o sa s nim nedavno rozlacil.
A 7Zial, videl, Ze uZ nedycha. ZiSiel z cesty potkol sa, padol, pritom sa udrel a tam dodychal na
podchladenie. Kym prvy zdchranca neskor vravel, Ze prave tym, Ze musel vydat tol'ko energie
zo seba a Ze sa ich tela vzajomne s tym zachrafiovanim zohrievali, to mu dovolilo preZit azZ do
prvej dediny. Z toho vyplyva jasné poucenie, Ze ked pomahame niekomu, pomoZeme si tym
aj my sami. Vel'mi zaujimava spatna vdzba solidarity. A vel'mi silna. Lebo aj l'udova mudrost’

povie, Ze iba to, €o rozdas, ti zostane.

A vSimajte si, Ze obmedzend solidarita si Ziada druhého ¢loveka jemne manipulovat, a tak
troSku aj vlastnit. AvSak solidarna Laska, ktord sa zrodila u Boha, si neziada ni¢ iné nez
milovat, nez slizit’ a dava aj vtedy, ked uZ ni¢ nedostava. Na zaklade toho, ako vnimam duse
l'udi, ¢o mi prozretel'nostne prichadzaji do cesty, vidim, Ze clovek by sa tu chcel naucit Zit

ako Clovek. A Co ak prave vdaka svedectvu tvojej solidarity méZe na tom popracovat’ kazdy
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denl atakto zanalyzovat a zrealizovat svoje vlastné ja? Teda to najlepSie, Co v fiom je,
objektivne je, lebo to tam vlozZil Boh. Stvoritel. TakZe skrze kazda preukazanu solidaritu si
jasnym argumentom pre l'udi, aby nestracali vieru v prozretel'nostného Boha, ktory na zemi
vzdy pracuje skrze svojich I'udi. BoZich l'udi. A kedZe klasik hovori, Ze hviezdne hity

inSpiruju, tak uplne na zaver vam ponikam mini ilustracny pribeh mojich tvrdeni.

K zazrakom, ktoré si 'udia navzajom hovorili o jednom tajomnom pustovnikovi, patrilo aj
rozpravanie o tom, Ze kazdé rano eSte pred modlitbou vystupuje do neba. Isty clovek tomu
nechcel verit’ a skoro rano sa schoval blizko pustovnikovho domceka, aby ho nachytal. Takto
schovany v to skoré rano uvidel pustovnika obleceného do pracovného odevu drevorubacov,
ako odchadza do lesa atam rube popadané stromy na polienka, naloZi si ich na chrbat
a s vel'kou namahou tuto hromadu zloZi v dome jednej starej chorej Zeny. Potom cez okienko
nas neverec vidi, ako pustovnik klaci na kolenach a zapaluje ohenl tejto chorej Zene
v kachliach. Na druhy defi sa ho ludia pytali, ¢i naozaj videl toho pustovnika stipat

k nebesiam. On mi na to povedal: ,,Videl som, Ze vystupuje eSte vysSie nezZ k nebesiam.*
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Solidarita s privlastkami a bez nich (Niekol’ko pozndmok na okraj pojmu, ktory ,,vysiel
z mody*) (Eugen Gindl)

Uz kratko po neznej som si vSimol, Ze niektoré slova ¢i pojmy, ktoré nevyhasli s ideolégiou
komunistického reZimu, istych I'udi (aj mojich priatel'ov) drazdia. Napriklad solidarita. Akoby
toto slovo ¢i skor vyznamy, ktoré nesie, mali naveky ostat’ v slovniku komunistickych
propagandistov. Akoby ,,solidarita“ bola iba jednym z tych krotkejSich, zakuklenych synonym
triedneho boja, ktory uz ,,po konci dejin“ nema v rituadloch neoliberdlnej demokracie nijaky
zmysel. Pojem, ktory sa vyprazdnil. A zasldZi si aj vo verejnych diskusidch nanajvys ironicky
Gskrn ¢ mavnutie rukou. Asi tak: Co eSte stra$is so solidaritou? Ved aj Thatcherova
povedala, Ze ,,nevie, Co je to spoloc¢nost’™, Ze ,,pozna iba mnozinu slobodnych(?) jedincov*.

Pripomenime si: solidarita ,,za nieco* Ci solidarita ,,proti nieComu® I'udi casto zdruZovala.
Ked chceli nieCo zmenit. Neraz k lepSiemu. Bola to solidarita rovnako postihnutych.
Solidarita podobne zmysTlajticich. Solidarita I'udi kvarenych pochybnost'ami o svete, v ktorom
Ziju. Solidarita odhodlanych riskovat’, ba aj obetovat’ sa v mene lepSej budticnosti. Takou bola

(je?), ba moZno aj zostane solidarita proletarska, I'avicova.

Pol'ska ,,Solidarnosc¢“ je poslednym epochdlnym prejavom takejto, ust'achtilo subverzivnej,
podvratnej solidarity. Solidarity robotnikov (zdruZenych v slobodnych odboroch), ktori
dokazali ,,zdola“ urychlit’ zmenu totalitnej spoloCnosti. A urychlit’ bankrot reZimu i systému
medzi Baltom a Tatrami. Skoda, Ze sa energia tejto ,,Solidarnos¢i“ v naSich koncinach tak
rychle rozplynula. Po tyZdiioch uslachtilej, tvorivej radosti z vitazstva. Po mesiacoch
krcovitého, neplodného triumfalizmu. Po rokoch pokusov etablovat’ v krajine (v Pol'sku), kde

sa rozbiehala Zivelna privatizacia, reZim odborarskej spravodlivosti.

Solidarita spolocného boja proti ,Cervenej totalite“ sa v strednej Eurdpe postupne
transformovala do egoizmu konsolidujiicej sa kaZdodennosti revitalizovaného
kapitalizmu. Tak to uZ byva: solidarita 'udi zdruZenych ,za nieCo“ ¢i ,proti nieComu“ sa

dlho udrZat neda. Napriek tomu solidarita prekizla aj do postkomunistickych rezimov.

VSimol si to aj kilaz Jozef Tischner (pol'sky teolog a filozof), ktory ju vnimal ako vzacne, hoci
nedocenené dedicstvo po rozpadnutom reZime. V spoloc¢nosti, kde skoro vSetci, ¢i uz verejne,
alebo utajene, konzumovali vitazstvo nad komunizmom. V uvolnenom priestore po
totalite, kde sa najskor nebadane, ale postupne coraz okdazalejSie, zacCala formovat' ,,nova

nerovnost’“. Aj vd'aka tomuto trendu sa solidarita, uZ nie solidarita v boji ,,za nieco” ¢i ,,proti
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niekomu/nieComu”, stala najma solidaritou ,,s niekym“. Najskor v lokalnej, ale neskor aj

v kontinentalnej a globalnej aréne. Ako solidarita horizontalna i ako solidarita vertikalna.

Horizontalnu solidaritu sme sa kedysi ucili rozliSovat’ aj pod pojmami pozornost, zaujem,
empatia, sucit, sustrast, tucCast ¢i pomoc l'udom na rozlicny spdsob postihnutych. Tato
solidarita vSak po neZnej na isty Cas stratila v spoloCnosti rezonanciu. (S vynimkou hlucnej,
ale lajdackej solidarity s obetami totalitného rezimu.) Ba zdalo sa, Ze solidarita na troskach

komunizmu chradne.

Liberal Ralf Dahrendorf, nemecky sociolog s titulom anglického lorda, to postrehol uz rok po
»ostatnej jari narodov Europy“. Napisal: ,,Z Eurdpy, ktord ovladla kruta, darwinisticky
selektivna konkurencia kazdého proti kazdému, sa vytraca solidarita. Zakladna hodnota

'((

modernej eurdpskej civilizacie...

Dahrendorf tento trend postrehol uz v prvych rokoch po vel'kom kolapse komunizmu. Vyvoj
jeho obavy potvrdil. V priebehu nasledujuicich pétnastich rokov sa pocet odborarov v Eurépe
zniZil o dve tretiny. A neoliberalny establiSment zacCal spochybiiovat’ a ostrakizovat’ aj d’alSie
bunky obcianskej sebaobrany. Napriklad mimovladne, neziskové organizacie Ci obcianske
zdruZenia. Upiera im pravo poésobit vo verejnom priestore. Prichddzat' s podnetmi,
kontrolovat a kritizovat. A v pripade potreby aj demonStrovat’ proti prehmatom svojich
zastupcov v organoch Statnej moci a spravy.

(Volili ste? Tak co eSte hI’'adate vo verejnom priestore?)

Tazko vymysliet' vacsiu urdzku aktivnej verejnosti. Z tist I'udi, ktori e$te neddvno do omrzenia
vzyvali a okiadzali ,,obCiansku spolocnost™. Ktori z tribtin pripominali obcanom, Ze su
zdrojom vSetkej, ustavou garantovanej moci v State. Hoci: uzZ vtedy, podaktori z presvedcenia,
ini z vypocitavosti, pripravovali postupnu privatizaciu a kolonizaciu verejného priestoru. To
vSetko ludi urdZa, popudzuje, zranuje. A plody zranenej ludskej ddstojnosti generuji
sklamanie, nespokojnost, vzbury. Stali sa zdrojom narastajticej, pulzujiicej nestability. Nielen

u nas.

Vidina univerzalnej solidarity sa v naruci neoliberalneho kapitalizmu premenila ¢asom na
karneval solidarit v najrozli¢nejSich prevlekoch: socidlno-demokratickom, krest'anskom,

narodnom, ba (podl'a liberdlov starého razenia) aj v liberalnom.

Pripomenime si, ako klasicki liberali siedmimi slovami, stru¢ne a vyzyvavo, definovali svoj

program, svoj svetonazor: ,,Rob, ¢o chces, pokial’ tym neskodis inym!“ UZito¢na zdsada. Az
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neskor si viaceri uvedomili, Ze neskodit’ inym je malo! Ze 'ud’om treba aj pomahat’. Vo
svete, kde eSte aj dnes miliarda I'udi hladuje a d’alSie dve miliardy Ziji za menej ako 2 dolare
na dei. Vo svete, kde v dosledku vojnovych konfliktov, zmien klimy ¢i trikom
neokolonializmu putuje za vidinou lepSieho Zivota zhruba 300 miliénov I'udi. Vo svete, kde
obchod so zbrafiami, drogami, migrantmi a ,bielym mdsom® vynaSa najviac peRazi.

Spinavych i vy¢istenych.

Podl'a Tischnera je ,solidarita plodom svedomia. A svedomie je BoZi hlas v kazdom
z nas. PretoZe Boh, ktory nehovori hlasom svedomia, nie je skutocnym Bohom, ale
bozikom...“ PretoZe dobra politika je politika presytend duchom solidarity, snahou, aby
Clovek neubliZoval Cloveku, I'ud'om. A solidarita je duchom dialégu s ciefom dosiahnut’

<

spolo¢nt pravdu.“ Liberdli sice obvykle Tischnera necituji, ale mnohi (ti socialni

a krest'anski) s nim, hoci nevedomky, tento nazor zdiel'aju.

Ti, Co takyto postoj nezdielajd, premenili sa svojho Casu na neoliberdlov. A neoliberali, ti
solidaritu povazuju iba za podozrivd, ba faloSné zaklinadlo, za melodramu z repertoaru
komunistov. V lepSom pripade za uchylku, ktorej ,rafinované troky na city” umoZiuju

udrZiavat pri Zivote ,,Zalostne neproduktivny socialny (opatrovatel'sky) Stat“.

Je prekvapujice (¢i zakonité?), Ze sa pocas desatroCi prirodzeného i propagandou
riadeného oslabovania horizontalnej solidarity opat’ objavila na scéne aj solidarita
vertikalna. Najprv ako spomienka na ,zlati dobu kapitalizmu®“. Na obdobie, ked popri
prvych cynickych ,Zralokoch“ posobili v aréne najmd podnikatelia, ktori svoje komercné
uspechy zdielali aj so svojimi zamestnancami. A tito vertikalnu solidaritu vnimali ako

zavazok, ako zodpovednost, ako povinnost’.

Aj vertikalna solidarita sa vsak s globalnym a nezvratnym upadkom strednej triedy
rychle vytraca. Stedré projekty filantropickych miliardarov (Gates, Buffet a tutti-quanti) na
tom ni¢ nezmenia. Ani melodramatické inscenacie charity ¢i honosné aukcie vydrazovaného
utrpenia a maskarady okazalého milosrdenstva. Ba ¢o viac: okamZita a paralelnad pritomnost’
vSetkych neStasti I'udstva vedie k hromadnej otupelosti, k umftvovaniu skutocCnej, nezistnej

solidarity.

Mafia dobrocinnosti globdlne, spoza reZijného pultu v televiznom Studiu, s vitaznym

.....

produkty, ktoré uz vychadzajui z médy, ba aj peniaze, z ktorych sa viac ako polovica vracia do
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vlasti filantropov v podobe nezdanenych ziskov, vysokych miezd expertov na rozvojovi

pomoc ¢i surovin, ktorych cena sa dlhé roky udrZuje na rovnakej, nizkej drovni.

V medialnom hluku obvykle celkom zanika skutocna solidarita tisicok dobrovol'nikov,
ktori kompetentne, ale pokorne, neraz zadarmo, v nelahkych podmienkach, ¢asto v ohrozeni
Zivota robia vSetko pre to, aby z tej pomoci mali osoh najma ti, pre ktorych bola urcena.

Na jednom sa zhodneme takmer vsetci: Zijeme vo svete, v ktorom sa produkuje coraz viac
bohatstva, ale toto bohatstvo (aj pod ruskom falosnej solidarity) sa prerozdel’'uje coraz
nespravodlivejSie. Nema vyznam citovat’ najrozli¢nejSie Statistiky. Je jedno ¢i desat’, alebo

tisic rodin akumuluje viac bohatstva ako polovica obyvatel'ov Zeme (3,9 miliaard I'udi).

Jedno je isté: tato nevybalansovana polarizacia generuje nespokojnost’, nestabilitu,
konflikty. Bez ohl'adu na to, €i st tieto javy nepredvidanymi, kolateralnymi Skodami procesu
globalizacie, alebo imanentnou stcastou systému. (Neskorého, neoliberdlneho, digitalneho,

na nekonecny hospodarsky rast orientovaného kapitalizmu.)

Klasici politickej ekonémie, zl'ava i sprava, predpokladali, Ze sa Zivelny rast Casom spomali.
A Casom sa premeni ak nie na nulovy, tak aspon na rast udrZatel'ny. PretoZe zdroje, prirodné,

'udské (tie obnovite'né) neumozZiiuju nekonecnu akumulaciu kapitalu, nekonecny rast.

Malokto z klasikov predvidal, Ze novym, mimoriadne produktivnym zdrojom akumulacie sa
stanu sluzby. V postindustrialnej ére najmd sluzby digitalneho, zatial eSte nezdafiovaného
kapitalizmu. Systému, ktory dnes nepremienia na zisk iba prirodné suroviny a l'udsku pracu,
ale aj naSe informacie, ktoré (zatial nevedomky a zadarmo) produkujeme. A tento, priznajme,
ani teoretikmi l'avice nepredvidany zdroj akumulacie kapitalu, predlZuje na neurcito obdobie
fatalistického rastu. A zaroven prehlbuje aj poruchy ,tohto typu kapitalizmu“. Poruchy,

ktorych fatalne dosledky ani prebuidzajuca sa solidarita nedokaze eliminovat.

Tento vyvoj totiZ nici, rozklada, ale nerecykluje socialny kapital, toto tmelivo organicky
sa vyvijajucich spolo¢nosti. Podkopava doveru v inStitticie Statov, oslabuje nadej I'udi
v lepSiu budiicnost’, ubija solidaritu. A posiliiuje vplyv najrozli¢nejSich subverzivnych,
kon3pirujtcich sil. Palivom tohto trendu je (zda sa, Ze na vSetkych kontinentoch) najmé

deStruktivna energia zranenej I'udskej dostojnosti.

sDeStruktivna energia zranenej 'udskej dostojnosti je zdrojom masovej nespokojnosti,
zivelnych i organizovanych protestov, rebélii, vzbur, povstani, geril, vojen v lokalnych,

regionalnych i globalnych kulisach. A v ostatnych rokoch izdrojom masovej ,hoaxovej“
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subverzie na sietach. Tento proces na rozlicny sposob rozklada demokraciu. Najma tym, Ze

vytvara podmienky pre nastup novych ,spasitelov sveta“ v starych i novych kabatoch.

Dostojnost’ cloveka ma pridych transcedentna. Dostojnost’ je sucastou (ochrannym obalom)
kaZzdej rozumom vybavenej bytosti, ktorym nas obdaril stvoritel, ¢i uZ to bol boh, alebo
priroda. S dostojnostou sa rodime, dostojnost dedime, dostojnost moZeme nadobudnuit’
v rodine. Ddstojnost’ je fundamentdlnou prisadou naSej T'udskej integrity... Ddstojnost’ je
imanentnou, transcedentnou suCastou vedomia bytosti, ktori nazyvame Homo sapiens.
Dostojnost’ (the dignity; die Wuerdigkeit) je Cosi ako sebaticta. Zakorenena v pocite (istote),
Ze si ako clovek, pozemstan, rovny medzi rovnymi, Ze si (ak veriS) dietkom boZim, ktoré

stvoritel’ stvoril na svoj obraz a dal mu tie isté Sance ako inym dietkam...

O dostojnost’ sa nemd6Zes pripravit’ sdm. Mo6Zu t'a o fiu pripravit iba ini... Ti, o t'a zaznavaju,
poniZuju, degraduji, marginalizujd, nespravodlivo s tebou nakladaju, zosmiesSiuju t'a, krivdia
anutia ta naplno vychutnat svoju bezmocnost... Jednotlivci, zamestnavatelia, urady,

korporacie, reZimy...Ti vSetci ta m6Zu pripravit’ o dostojnost.

Nielen vtedy, ked’ t'a prinitia plazit’ sa a prosikat o milosrdenstvo pre seba, pre rodinu, pre
niekoho blizkeho... Ale najméd vtedy, ked ta vramci pravidiel coraz brutalnejSieho,
darwinisticky selektivneho, globalneho lunaparku pripravia o status Zivitel'a rodiny; ked’ ta
premyslene, neraz za tvoje peniaze ohlupuji; ked ta prefikane pripravuji o legitimne,
osvedCené nastroje obCianskej sebaobrany, o odbory, verejnopravne, nezavislé média; ked’
rafinovane spochybiuju legitimitu obcianskeho sektora; ked pomocou kampani zahanaju
kritickych intelektudlov do spoloCenského podpalubia...“ (Citované z knihy Two up: 39
mailov o svete, v ktorom Zijeme. Autori: Fedor Gdl a Eugen Gindl. Vydal: Ivan Stefdnik,
2006.) Zranend l'udskd dostojnost’ vSak skoro vidy dokaze produkovat najrozlicnejSie

produkty solidarity.

Koncom Sestdesiatych rokov som Styri semestre pobudol na Freie Universitit v Zapadnom
Berline. Tam som ja, Student z Bratislavy, plny sovietskou invaziou rozbitého étosu Prazskej
jari, spoznal mladych l'udi, ktori svet vnimali inac¢ ako ja. Patrili k povojnovej generacii
mladych ,,zapadniarov®, ktori uZ davnejSie mali cestovné pasy. Mohli cestovat a Studovat
tam, kde len chceli a pocas ,,Stastnych Sest'desiatych rokov* tento dar aj vydatne vyuZivali.
Objavovali svet vo vlastnej rézZii, svet za svoje, opovrhujic predsudkami, spoliehajic sa

najmd na vlastny inStinkt a rozum.

37



Bola to generacia vojnovych a povojnovych deti, ktora dospela azacala klast' rodicom
neprijemné otazky. A odklinali tak, nielen v Nemecku, ideol6gmi ,,zapecatené dejiny“. V 60.
rokoch minulého storocia tito mladi 'udia znovu objavovali svet z akejsi zahadnej, usl'achtilej,
vnutornej potreby. Na vSetkych kontinentoch, bez pomoci cestovnych kancelarii, ale

s otvorenymi oc¢ami a uSami.

Na cestach travili celé mesiace, ba aj roky. Mimo sterilnych turistickych enklav, v kontakte
s realnym Zivotom domorodcov a Zivej komunikacie s nimi. Jednym z cennych plodov tychto
ciest bolo nadobudnutie pocitu ,,globalnej identity, ktora doplnila ich identity rodinné,

lokalne, narodné ¢i kontinentalne.

MozZno najvzacnejSou koristou tychto cestovatelov vSak bol individudlny, ,stikromny
internacionalizmus“. Sucit, solidarita s poniZenymi, zneuZivanymi, vykoristovanymi
pozemstanmi, obyvatelmi toho istého sveta. O svojich zaZitkoch hovorili po navratoch
s pohnutim, neraz so slzami v ociach. Vtedy som pochopil, o ¢o pravdivejsi, intenzivnejsi,
produktivnejSi je tento sukromny internacionalizmus oproti (vtedy nasmu)
internacionalizmu kolektivnemu. Tejto stranou a vladou zhora deklarovanej,
zoSnurovanej, usmernovanej byrokratickej solidarity. T4, ako vieme, bola jednym zo
zaklinadiel komunistickej propagandy v sluZzbach Statneho zaujmu. A zbranou v boji

o prerozdelenie vplyvu vo svete. S poznamkou pod Ciarou: Poméahame iba ,,tym nasim®.

Pre desat'tisice I'udi z tejto generacie aich nasledovnikov sa uplatiiovanie solidarity (tejto
fundamentalnej hodnoty eurdpskej civilizacie) v redlnom Zivote stalo zmyslom a napliiou
Zivota. Doma iv Tretom svete. Vracali avracaju sa tam (oni aich potomkovia) ako
odbornici, inZinieri, polnohospodari, lekari, neraz opakovane, na celé roky. Casto bez
adekvatnej odmeny. Na rozdiel od ,rozvojovych zlatokopov®, ktorych mzdy za ,rozvojovu

pomoc* tvoria neraz aZ dve tretiny investicie, ktoru realizuju.

Masova migracia a jej dosledky si vynitili zorganizovanie zdola vynitenej, sebaobrannej
solidarity. Rozhodnutia zoskupenia G20 (EU plus 19 najrozvinutejsich krajin) urobit vietko
pre to, aby bieda, vojny (ale aj zmeny klimy) nenutili I'udi emigrovat, ale ostat’ doma, vo
svojej dedine, vo svojej krajine, na svojom kontinente. Zabezpecit' pre nich dostojnu kvalitu
Zivota. Dufajme, Ze tento najnovsi prejav vertikalnej, hoci vynitenej solidarity sa organicky
prepoji s osvedCenymi i novatorskymi prejavmi solidarity horizontalnej. Na vSetkych
urovniach. Aj ked skeptici, moZno predvidavo, kuvikaji. Napriklad Pascal Bruckner: ,Nas

zaujem o neStastnikov na celej zemi je rovnako silny ako docasny. Jeden tprimny vzlyk
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vytlaca d’alSi... Sustrast, tato celkom moderna schopnost trpiet’ spolu s neStastnikmi, je
podriadend najpremenlivejSiemu zo vSetkych zdkonov: zdkonu rozmaru... NaSe srdcia pracuju
na striedavy prad, ktory generuji Coraz rychlejSie obiehajiice informadcie... IbaZe: prostriedky
hromadného Sirenia informacii pocCas ostatnych rokov otriasli kategériami pravdy a lZi.
Pravda vytlacila doveryhodnost, nakol’ko uZ vSetci vieme, Ze aj priamy prenos (na Zivo)

moZno zmanipulovat.*
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Dovera (Rudolf Dobids)

Pred niekolkymi desiatkami rokov som bol banikom v urdnovych baniach. Praca to bola
nelahka, moZno taZSia ako v uholnych baniach, ak nie pre ni¢ iné, tak preto, Ze kamen,
prerasteny smolincom, je t'azsi ako uhlie. Okrem toho t'azba uhlia bola viac mechanizovana
ako dobyvanie rudy, zakliatej v kameni. V obidvoch pripadoch vSak bana predstavuje
nevyspytatel'nti jamu, ktord méa vela spolocného so sfingou — neprezradi, o com mlci. Preto
kazdy odfarany den ¢i noc, zacinaju banici znamym pozdravom Zdar Boh! S tym pozdravom
sa akosi l'ahSie vstupovalo do klietky, ktorda banikov spuistala do velakrat horticich ttrob
zeme. Aj za ateistického komunistického reZimu sa ten pozdrav pouZival, asponi v tomto

pripade tradicia zvitazila nad ideolégiou.

Praca v bani je zaloZena na nespisanej zmluve medzi banikmi. T4 vychadza zo
skutocnosti, Ze v bani je kazdy banik rovnakou mierou ohrozeny, preto v pripade neSt'astia
plati muSketierska zasada ,,Jeden za vSetkych, v3etci za jedného“. Ta zasada plati dosledne
aza kaZzdych okolnosti. Ak v bani potrebujete pomoc, nemusite sa obavat, Ze si nikto
nevSimne vasu momentalnu neschopnost’ zvladnut’ problém, urcite vam niekto poda pomocnt
ruku. Bez dovery cloveka k ¢loveku by bol Zivot ako uschynajtci strom. MoZno by aj banicke
remeslo bez nej vyschlo ako potok v case dlhodobého sucha. Dovera vSak nie je iba zavazok,
ale aj bremeno, ktoré si ¢lovek dobrovolne prida k svojmu tdelu. Prvy raz v Zivote som to
pocitil, ked’ ma zadelili do partie banskych ,,drevicov“. Bolo nas Sest' alebo osem, moZno
i desat’, uz si presne nepamdtam, kol'ki sme boli, stdvalo sa, Ze ak to okolnosti vyZadovali,
rozdelili sme sa na dve partie a robili sme na dve smeny. NaSou pracou bolo — zjednoduSene
povedané — zaistovat’ banskd bezpecCnost. V tych ¢asoch sa na zabezpecenie bezpecnosti
banskych chodieb, narazisk (miesta, kam sa voziky s taZzbou zbiehali a odkial' putovali na
povrch) itzv. kominov (vertikalne razené vetracie Sachty, aj unikové cesty, spajajuce
jednotlivé poschodia) pouZivalo drevo. Obrovské kmene, ktoré by clovek rukami sotva objal,
sa pouZivali na vydrevu vysokych a Sirokych narazisk, drevo spracované na hranoly alebo
dosky, pripadne narezané a naStiepané na urciti Sirku, sa pouZivali pre zabezpecenie
konkrétnych pracovisk. Pri vSetkych cinnostiach si banici uvedomovali, Ze kaZzdy z nich je
ostrovom v kamennom mori a Ze nad ich hlavami visi Damoklov me¢ — nevyspytatel'na skala,
ktora neraz dokazala obrovské kmene, chraniace narazisko, polamat’ ako zapalky. Videl som

to na vlastné oci. A tak ked’ mi moji druhovia pri rekonstrukcii komina, ktorého nosné casti
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boli poni¢eného vodou, vloZili do ruky elektricki lampu a povedali: ,,Si z nds najmladsi, mas
lepSie o¢i ako my, davaj pozor, ¢i sa nieCo nad naSimi hlavami pri robote nepohne,*
nevyskocil som od radosti, Ze nebudem musiet’ udierat’ tazkym kladivom na podpery a brvna,
podopierajtce strop a zaistujice boky unikovej chodby, ale stuhol som ako cencul’, roztriasli
sa mi ruky apodlomili nohy. Uvedomil som si, aki velki zodpovednost vloZili moji
druhovia na moje eSte nevytrénované plecia. Ich Zivot a zdravie viseli na tenkej nitke mojich
zmyslov, zraku a sluchu. Oci ma boleli od pozerania, usi od nactivania, mojej pozornosti
nesmel ujst’ ani kamienok, vypadnuty zo skaly, otriasajicej sa pri kaZzdom udere tazkého

kladiva. Vtedy, nast'astie, vSetko dobre dopadlo.

Tento moj prvy test zodpovednosti ma poucil o doleZitosti dovery v Zivote Cloveka.
Dieta doveruje rodicom, Ziak ucitelovi, pacient lekarovi, Sportovec trénerovi, stavebnik
projektantovi, murarovi, elektrikarovi ¢i inStalatérom, Gcastnik konkurzu déveruje vyberovej
komisii, obcan sa spolieha na Statne organy, Ze mu zaistia bezpecnost’, zarucia spravodlivost’
a reSpektovanie jeho prirodzenych prav. To je vSak len jedna strana zlatej mince dovery. Na
druhej strane je zoznam tych, ktori si denne uvedomuju, Ze nesmu zradit' doveru diet’ata,
Ziaka, pacienta, Sportovca, stavebnika, obcana atd’. Kazdy den tisice, ba miliény I'udi skladaju

test dovery bez toho, aby si to uvedomovali.

Zaroven vsak tisice, azda aj miliony nezodpovednych zodpovednych kasSli na déveru,
ktord do ich rik arozhodnuti vkladaju deti, Studenti, nemocni, milovnici Sportu, po usi
zadlZeni stavebnici, ucCastnici konkurzov, bezradni obcania. Sklamanie tych, ktori vsadili na
doveru, sa stane ich doZivotnou traumou. Fiktivne konkurzy, ktorych vitaz je vopred urceny,
nie st iba zaleZitostou znamych velkoploSnych ,kauz“, ale Sarapatia aj v niZSich
poschodiach. Stranicki, vel'akrat nekompetentni nominanti, maji prednost’ pred vzdelanymi
a rozhl'adenymi ucastnikmi konkurzov. Slovné spojenie ,strana a vlada“, relikt z minulého
rezimu, sa eSte stdle nosi. A to aj napriek tomu, Ze strana a vldda desattisice obcanov

pripravila o pravo realizovat’ sa vo svojom odbore.

ESteZe banski zachranari nenosia stranicke tricka. Kde ide o Zivot, tam sa odkladaju aj
stranicke legitimacie. Predstavme si, Ze sme v bani anad hlavami nam visi neviditel'na
a nevyspytatel'na skala. Striehne na naSu slabti chvil'ku, sekundu nepozornosti, ktora nas Zivot
modZe na nepoznanie zmenit. NajvacSie banské katastrofy zapricinili tlaky zhora, z nadloZia.
Preto sa treba mat’ na pozore a vediet', na koho sa v pripade neStastia mame obratit’ a ¢i mu

moZeme doverovat. A Ci su unikové Sachty dostatocne zabezpecené. Zdar Boh, priatelia!
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Co dds, to dostanes (zjavnd déleZitost’ 'udskosti) (Peter Tatdr)

,» Lhostejnost k druhym a lhostejnost k osudu celku je presné tim, co otevird dvere zlu.
(Vdclav Havel)
Solidarita je esenciou sudrZnosti I'udstva. Tyka sa nas vSetkych. Kazdy zaZiva dobro, ked ho

iny clovek podpori. Usmevom, slovom, radou, ¢inom...

Ludskost’ je viac ako cely svet. Solidarita je sila spajajica l'udi. Solidarita je nevyhnutnost’ pre
I'udské dobro.

Solidarita je najl'udskejsi sposob, ako vnimat’ inych l'udi. Zaujimat sa a pomahat druhym.

Vidy, ked’ treba. Nepomahat’ len sebe. A zaZivat radost’ za spolocne pestované dobro.

Solidarita je najlepsi sposob, ako vnimat’ sdm seba. Moje skutky hovoria o0 mojom svedomi,

o mojej dusi, o mojej rodine, o mojom svete. Solidarita je v iom vZdy vacSia ako sebectvo.

Poverit pomocou urady, ked’ si niekto ,,nedokaZe pomoct’ sam®, to nie je solidarita. Nestaci,
ak vacsina prijme o tom zdkony. NezvySuje sa tym sudrznost’ 'udi a I'udskych spolocenstiev.
Je to len dohodnuty mechanizmus, ktory v druhom vidi skor verejny problém ako Zivého

Cloveka. Solidarita zacina, ak ju 'udia na oboch stranach prezivaju ako vlastny zaujem.

Solidarita rastie, ked" ju vedome a z vlastnej vole pestujem. Bez mojej ucCasti na osude
druhych je stdrznost’ 'udstva oslabend. Solidarita je mnohorozmerné 'udské zrkadlo. Vidim

v iom sam seba v druhych. Ini sa m6Zu vidiet' cezo miia. Solidarita rozsiruje spolupatri¢nost’.

K solidarite patri aj prijatie pomoci. Ludskost’ a dobro moZem inému hned’ vratit'. Prijatie
Ucasti, pomoci a podpory nie je pasivne. Ludskosti sa nemusim branit,, ale ani si ju nemézZem

vynucovat'.

Poctivost’ a zodpovednost su solidarne prednosti. Podporou druhych ludi rastie aj moje
dobro. Dobro lahko rozliSim v zrkadle spoluzodpovednosti voci druhym. Spolupatri¢nost,
podpora, ucast, spolahlivost, stdrZznost. NajuZasnejSie je, Ze dobro je dostupné kazdému.

ZaleZi na mne, ¢o urobim.
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Deti so zle rozdanymi Zivotnymi kartami (Milan Fico)

Ako sa menila ochrana deti v minulosti a aké spoloCenské suvislosti predchadzali jej
aktualnej podobe? Aké nastroje sa pouZivaju v jej poskytovani dnes a o povazuju za dolezité
l'udia, ktori s ohrozenymi detmi pracuju v prvej linii?

Pred nastupom modernity, detstvo, tak ako ho pozname dnes, neexistovalo. Deti
vykonavali rozne prace, boli Casto vnimané ako skazené, prevladala ich kontrola. Zavrhnutie
alebo neprijatie komunitou boli vaZnym ohrozenim pre deti. Nastroje ochrany boli
charakteristické svojvol'ou. Vyplyvali z tradicného panstva alebo z jednoduchej podoby
krestanského milosrdenstva. V niektorych situdciach ochrana chybala: usmrtenie pre
nespravne pohlavie, pomsta nepriatel'ovi, naboZenské motivy, spoloCenské odstidenie Zeny.
V inych sa zvykla uplatiiovat zachrana sir6t po vojnovych konfliktoch, okolnosti dedenia
majetku. Opustené deti sa nachadzali v sirotincoch pri klaStoroch, v nemocniciach,
v titulkoch, spolu s dospelymi a starymi 'ud'mi v zlych hygienickych podmienkach. Casta
bola smrt’ v dosledku nedostatocnej starostlivosti. Objavuji sa prvé otoCné zaradenia na

odloZenie novorodencov.

S prichodom modernity sa meni vnimanie detstva a nastroje ochrany. Do popredia
prichddza predstava zraniteIného, iraciondlneho dietat’a, ktoré treba formovat’ tak, aby sa
stalo samostatnou bytostou. Vyznam nadobtida socializacia a podpora. Za ohrozenie sa
povaZuje nedostatok autority, narodenie v nemanZelskom vztahu, absencia kazne. Prevazuje
idea neprisposobivého dietat'a. Podriadenost’ tradicnému panstvu je na tstupe. Zacina vznikat’
Statny monopol ochrany v podobe byrokraticky organizovaného riadenia, uptsta sa od
selektivnych pristupov. Nové postupy odvodzuji svoju legitimitu od obecnych noriem so

zavdaznymi pravidlami.

V obdobi Rakusko-Uhorska vznika prvy komplexnejsi systém socialnej starostlivosti.
Ide orany pokus rieSit rodinné problémy cielenejSie. Zakladaju sa prevychovné tstavy
a polepsovne. Pocas obdobia prvej Ceskoslovenskej republiky sa okrem cirkvi a $tatu
angazuju aj obce a rozne spolky. Vymedzené su legislativhe normy zamerané na osvojenie.

Do uzadia ustupuje detska manualna praca, potrebna pre preZitie rodiny.

Pocas druhej Ceskoslovenskej republiky sa idealy spravodlivej spolo¢nosti premiefiajt
na ideologiu prisposobujicu realitu na svoj obraz. Hl'ada sa nepriatel, vznika spolocenské

nasilie. Od rodinného a individualneho ,ja“ sa prechadza ku kolektivnemu ,my“. Za
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ohrozenie dietata sa povaZzuji odchylky od predstav socialistického cloveka. Politiky
zamerané na ochranu a pomoc vedu k vyvlastneniu rodinnych funkcii Staitom. Problémy rodin
v krize sa rieSia izolaciou deti od rodicov. Vytvara sa monopol detskych domovov, ktoré sa
prezentuji ako rovnocenné alternativy vychovy a starostlivosti v rodine. V ochrane sa
presadzuje ideologicky prvok kolektivizmu, ktorého dosledkom je inStitucionalizmus.
Zariadenia vykazuji internatny, represivny charakter, su izolované od SirSej komunity
a stavaju sa nastrojom jednoduchych rieSeni zloZitych problémov. Ich skuto¢nym ciel'om je
podporit’ zamestnanost' regionu, poskytnut' pracovné miesta dospelym, v mene udrZania
spolocenskej stability. NereSpektuju sa nazory a potreby diet'ata, ktoré je manipulované do
roly pasivneho prijimatel'a pomoci. V polovici 60. rokov prichadza k opdtovnému posilneniu

e

vytvorenie vzt'ahu a posilnenie rodinnych vézieb s dospelymi osobami.

Po roku 1989 prichadza k oslobodeniu od Statnej represie. Priciny spoloCenskych
problémov sa individualizuju. Za svoj Zivot si kazdy zodpoveda sam. Zlyhanie je nedostatok
snahy. Dopady Strukturdlnych zmien na rodiny st podcefiované. Otazky solidarity sa redukuju
na trhové vzt'ahy a pragmatické pristupy ,,homo economicus®. Stiipa vyznam neodiatelnych
I'udskych prav, ktoré od narodenia patria aj dietatu. Déraz sa kladie na reSpektovanie
a vypocutie jeho nazoru, napliianie detskych potrieb. Za prechod do dospelosti sa povazuje
odchod od rodicov a schopnost’ samostatne sa Zivit. Ohrozenie je konfrontacia s akymkol'vek
nasilim. Z politik ochrany mizne ideologicky kontext. Zakladom Statnych opatreni sa stava
Dohovor o pravach dietata. ZacCina sa rozvijat' debata o pluralite poskytovatel'ov nahradnej
starostlivosti, do aktivit pomoci sa zapaja obc¢iansky sektor. Stat prestdva byt konkurentom
rodiny a meni sa na garanta ochrany detskych prav. NajdoleZitejSia je v€asna pomoc rodine
s cielom predist vynatiu dietata. Detské domovy stracaji na doleZitosti, stdva sa z nich

posledna poistka, ked’ vSetky ostatné alternativy zlyhavaju.

Ako sa prejavuje solidarita v ochrane deti v stucCasnosti a preCo nemusi garantovat
bezpecie ani dnes? Solidarita znamenda kooperaciu v mene spolocného zaujmu. Jej zmyslom je
podpora dostojnej existencie, ochrana najslabSich, zabranenie prepadu na okraj spolocnosti. Je
tmelom komunity. Vysledkom nemda byt utopickd predstava Zivota bez prekéazok, ale
odstranenie bariér tam, kde ini maju cestu. Solidarita sa stava sicastou politik ochrany vtedy,
ak sa zameriava na rodiny, ktoré nezvladaji spolocenské tlaky, vyplyvajice z individualnej
volby v situaciach neumoZnujucich ovplyvnenie podmienok svojho rozhodovania.

Legislativne ich tvori siet’ opatreni, ktoré cielia na tri vel'ké skupiny deti.
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Prva skupina vyrastd v domadacnostiach, nachadzajicich sa vriziku straty
nevyhovujiceho byvania, alebo v rodinach, ktoré o svoje byvanie uZ prisli. Rodicia celia
nepriaznivej socidlnej situdcii, si dlhodobo nezamestnani. Pritomné mozZe byt aj domadce
nasilie alebo nadmerné uZivanie alkoholu. Ak deti nie st klientmi krizovych stredisk,
vacSinou o nich nikto nevie. K tomu treba pripocitat’ tisicky dalSich, ktoré sa nachadzaju
v ndhradnych rodindch. Ide o druht skupinu, ktord uZ nemoéZe Zit srodi¢mi v jednej
domacnosti. NajcastejSimi pricinami su zla socialna alebo medzil'udska situacia, tvoriaca
vazne prekazky vychovy. Tretia skupina je umiestnena v zariadeniach nahradnej starostlivosti
okoli blizku osobu, na ktord by sa mohli kedykol'vek s déverou obratit. Budicnost’ Statnych
deti sa preto povaZzuje za najneistejSiu. Spolo¢ne so skupinou prijatou do nahradnych rodin
tvoria viac ako jedno percento z celej detskej populacie. Ako st na tom uvedené tri skupiny

s opatreniami socialnopravnej ochrany a ktoré témy dominuju v alternativach pomoci?

Rodina je v starostlivosti avychove nielen najvhodnejSou, ale sicCasne aj
najrizikovejSou socialnou institdciou. Je idealizovanym priestorom so zatvorenymi dverami.
Za normalne sa povaZzuje nezaujem spolocnosti o to, ¢o sa deje v jej vnttri. Zavazné formy
zlého zaobchadzania su pritom rozsirené najmd v rodinach. Na mieste je téza, do akej miery
neviditelné bariéry v spoloc¢nosti vedu k roznym formam vylticenia, ktoré mozu nésledne
suvisiet’ aj so zlym zaobchadzanim s detmi. Nie je jasna hranica, kedy ma komunita alebo Stat
pravo zasiahnut' a kedy dochadza k momentu, Ze situdcia je taka zavazna, Ze ochrana dietat’a
musi automaticky dostat’ prednost’ pred rodinnym sikromim. Do vel'kej miery ju ovplyviiuje
pozornost konkrétnych l'udi z najblizSieho okolia: pribuznych, Skoly, lekéarov, kurétora.
NajvaznejSie pripady spadaju do poOsobnosti socidlnopravnej ochrany Statu. Socialni
pracovnici maji v popise prace urobit vSetko preto, aby udrZali rodinu pospolu a sticasne
zaistili bezpecie dietata. Existuji moZnosti poradenskych sluZieb, socidlne, vychovné
programy, uloZenia vychovnych opatreni, sluzby krizovych stredisk. Aj ked’ podrobné tdaje
o tom, ako to v praxi funguje, nie su k dispozicii, v identifikacii zlého zaobchadzania sa
diskutuje viacero tém. Ak sa o zlej situacii deti v rodinach niekto dozvie, zvdcSa ide uz
o vypukly problém, ktory je mozné rieSit’ iba represiou. Existuje tu tieZ riziko subjektivnych
rozhodnuti, ktoré prichadzaju Casto neskoro a maju povahu predbeZznych opatreni hasiacich
akitne pripady. Rizikom sa stava zjednoduSené posudzovanie, bez hibkového zvézenia
vSetkych suvislosti alebo nereSpektovanie najlepSieho zadujmu dietata v podobe dékladného

vypocCutia jeho nazoru. Stidom velakrat staCia zavery koliznych opatrovnikov, ktorych
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rozhodnutia sa bliZzSie neskiimaji. Na prvé miesto moZe byt potom davany neruSeny chod
uradu — manifestujic svoju efektivitu, pricom latentné funkcie ostavaji nad’alej skryté. S tym
suvisi aj d’alSia téma: vel'ké pocty deti na jedného socialneho pracovnika. Aj ked boli stavy
posilnené o rodinnych asistentov, otazka Casu potrebného na pracu s rodinou zostava stale
aktualna. Ku skutoCnej terénnej socialnej praci prichddza ojedinele, priCom jej cas nemusi
postacovat’ na vytvorenie funkcného vztahu, ani na dosiahnutie redlnych zmien. Ak aj
verejny tlak. Ak systém socialnopravnej ochrany nekond, tak na konci mdézu byt tragické
nasledky (pripad malej Lucie). Socidlni pracovnici méZu vo verejnosti podporovat aj
stereotypnu predstavu chladnych tradnikov, ktori svojvolne ,,odtrhavaju“ deti z rodin (film
Kolja). Diskutovanymi témami si aj pracovna organizacia a z nej vyplyvajica potreba
Specializacie, supervizia, financné ohodnotenia, otazky zlepSenia kvality terénnej socialnej
prace. NajnovSie je to aj oddelenie pomocnej a kontrolnej zloZky ¢i posiliovanie

koordina¢nych stretnuti, za Gi¢elom zlepSenia postupov prevencie nasilia.

Druha skupina ohrozenych deti je prijimana do nahradnych rodin. Nahradnymi
rodi¢mi mo6Zu byt rodinni pribuzni alebo ini dospeli bez pribuzenského vztahu. Staci, ak sa
rozhodli medzi seba prijat’ niekoho d'alSieho. Pesttini prechadzaji pripravou, dostavaju
financné prispevky od Statu. Prijaté deti majui nadalej kontakt s mamou alebo otcom,
nahradna rodina ich iba zastupuje. Rizikové dovody odlucenia su vel'mi podobné ako u prvej
skupiny. Ide o doméacnosti svaznymi problémami najroznejSieho charakteru, vedice
k zanedbavaniu alebo inym objektivnym prekazkam pri vychove. Udaje poukazuji na
stupajuci trend poctu deti v nahradnych rodinach. Podobné je to aj pri ich porovnani s poctami
v zariadeniach: v absolutnych cislach sa noZnice roztvaraju v prospech rodin a nie
k umiestiovaniu do inStituciondlnej starostlivosti. Na druhej strane, v poslednych rokoch
dochadza k poklesu pesttinskych a profesionalnych rodi¢ov v detskych domovoch. Narasta
tieZ pocet predCasnych ukonceni pestunskej starostlivosti. Aj ked’ zatial’ ide o pomerne malé

zmeny, tento trend moZe naznacovat tazkosti do buducnosti.

Nahradni rodi¢ia nesmi mat pocit, Ze ostali na vSetko sami. Za vel'mi délezitu
povazuji moznost' dostupnej odbornej pomoci, vramci ktorej by mohli zdielat' svoje
skasenosti. K dispozicii si programy turadov prace, akreditovanych subjektov v podobe
psychologickych sluZieb, podujati vzdjomného stretdvania. Ak sluzby nie st dostupné,
v kombindcii s d’alSimi rizikovymi faktormi (zla kvalita vzt'ahov s biologickymi rodi¢mi,

konflikty s ostathymi detmi doma alebo v Skole, iné problémy, na ktoré novi rodicia nie st
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pripraveni) moZe prist na Ziadost' pestina k predcasnému ukonceniu. Tieto sice nebyvaju
Casté, ak sa ale vyskytni, ide o vel'mi tazké obdobie s naslednym odchodom do skupinovej
starostlivosti detského domova. Psychol6govia tvrdia, Ze problémové dieta neexistuje.
Existuje iba také, ktoré ma problémy v dosledku toho, Co zaZilo nie vlastnou vinou
a potrebuje pomoc. Témy, ktoré nahradni rodicia otvéraju, sa tykaju lepSich moZnosti
psychologického poradenstva, dostupnejSej vzdjomnej informovanosti, oficidlnych kanalov
pomoci, upravy vztahov s biologickou rodinou (prdva vs. povinnosti) alebo finan¢nych
prispevkov. Naviac maju pocit, Ze sa na nich zabuda, aj v porovnani s profesionalnymi
rodi¢mi, ktori maju lepSie dostupny odborny servis. Starostlivost’ v nahradnych rodinach stoji
Stat podstatne menej ako umiestnenie do detského domova. Naviac, odchody z tstavnej
starostlivosti vedd v dospelosti k vdcSej neistote v rodinnych a pracovnych vzt'ahoch. Na
druhej strane, ani prijatie v ndhradnej rodine nemusi byt vitazstvom. Kazdé dieta ma pravo
na rodinu, ktora na tato funkciu nemusi byt ale dostatocne pripravena, ako je to napr. pri
tazkych zdravotnych alebo psychickych problémoch. MbézZe tieZ ist' o rizikové prostredie
z hl'adiska reprodukcie zlého zaobchadzania, aj ked' zrejme plati, Ze motivacia mat’ pristup
k zranitelnym detom je typickejSia pre zamestnancov zariadeni néahradnej starostlivosti.
Jednym z dosledkov skupinovej starostlivosti méZe byt aj vySSie riziko prejavov nasilia zo

strany ostatnych mladistvych.

Nakoniec je tu tretia, a z hl'adiska budicnosti aj najrizikovejSia skupina umiestnena
v Gstavnej starostlivosti. Na Slovensku je viac typov takychto zariadeni, najvacsi pocet deti
(niekol’ko tisic) sa ale nachadza v detskych domovoch (domovy a centra). Nejde o siroty, ale
nevyhnutné vydavky na chod domacnosti, maji zakladné vzdelanie a st dlhodobo
nezamestnani v podmienkach bytovej exklizie alebo bez akéhokolvek byvania. Detské
domovy presli svojim vyvojom adnes maju iba malo spolocné stym, ako vyzerali
v minulosti. Pocas socializmu, v podobe internatnych zariadeni zaZivali Casy svojej slavy
(filmy Neberte nam princeznu, Chlap prezyvany Brumteles). Dnes ide o otvorené zariadenia,
prechadzajice neustalou transformdciou s najnovSim dérazom na prehlbovanie Specializacie
a lepSiu pracu s rodinou (Centra pre deti a rodiny). Zmenil sa aj ich obraz — spajané su skor
s inStitucionalnymi dosledkami, reprodukciou socialneho vylucenia a generacnej chudoby,
ako s efektivnou pripravou nechcenych deti na Zivot (film Pirko). V sucasnosti v nich byvaju
umiestnené najmaé vyssie vekové rocniky. Jednou z ich tloh je skratit detom dizku pobytu

a ak je to mozné, dosiahnut’ ¢o najskorsi navrat do rodiny. Do urcitej miery sa to dari, kedZe
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odchod spiat’ do rodin (povodnych, nahradnych) je kaZdorocne najcastejSou formou
ukoncenia. Ide ale o menSiu Cast umiesteni. Sanca rapidne klesa aj s rastiicim ¢asom. Ak je
navrat nemozny, tak mladSie z nich si povinne prijimané do profesiondlnych rodin a so
starSimi sa pracuje na skupinach. Niekol'ko sto kaZdorocne odchadza zo zariadeni priamo do

Zivota.

Pre mladych T'udi, ktori sa osamostatiiuju odchodom z detského domova, je narocné
udrZat' si byvanie aj pracu. Zistenia zo Slovenska ukazuju, Ze riziko prepadu do stavu
bezdomovectva a nezamestnanosti nezavisi ani tak od aktivit, ktoré sa v spolupraci s detmi
realizovali pocas ich umiestnenia v zariadeni, ako od kontextualnych okolnosti samotného
prechodu. Ide orozhodnutie neodchadzat ihned’ v case dovrSenia plnoletosti, ostat’ na
skupinach pre mladych dospelych. Nevolit' prvi cestu cez svoju rodinu, neabsolvovat
Specialnu Skolu alebo ziskat’ urcity typ pracovnej skisenosti eSte pocas pobytu v detskom
domove. Odchod ihned’, ako je to mozZné, znamend stcCasnu konfrontdciu s viacerymi
zasadnymi Zivotnymi zmenami. Neexistuje moznost navratu ani podpory zo strany
rodine, ¢o je niekedy jedina moZnost, znamena to opdtovné stretnutie s chudobou
a vylicenim u blizkych, s ktorymi sa roky nevideli. Tito ani nem6Zu byt vyt'ahom k lepSiemu
uplatneniu, pretoZe su sami dlhodobo nezamestnani a nedisponuju socialnym a kultirnym
kapitalom, dolezitym pre lepsi Zivotny Start. UkoncCenie Specialnej Skoly vedie k zatvoreniu
dveri k pracovhym ponukdm. A ak je dieta navySe vnimané ako rémske, zvySuje sa
pravdepodobnost kumuldcie viacerych rizik sucasne. Po vycerpani prispevku na
osamostatnenie je riziko prepadu do stavu bezdomovectva, nezamestnanosti a vykonavania

prekarizovanej prace ovela vacSie ako u ostatnej populacie.

Napriek neustale prebiehajicej transformacii a dosiahnutia pozitivhych vysledkov
(profesionalne rodiny, mladi dospeli, ktori sa adaptovali) st zariadenia stale rizikovym
prostredim. Diskutuje sa preto aj oich skrytych strankach: hrozba izolacie tazSie
zvladnuteI'nych deti, zlyhavanie v Skole, niZSia zodpovednost za ich osud (deti vSetkych
a nikoho), systémové nasilie zo strany personalu v tizbe po ,,moci“ namiesto pomoci, Zivot
v prostredi slabom na podnety, vediicom k tazsSej adaptacii na Zivot po odchode (financna
gramotnost’). U deti vnimanych ako rémskych sa natiska otazka nadmerného prerad’ovania do
Specidlnych Skdl alebo rozhodovania oich d’alSom osude v podobe pohodlnejSej skratky
umiestnenia. Praca v detskych domovoch je taZkym zamestnanim, pretoZe persondl, napriek

vel'kej snahe, bezprostredne nemusi vidiet' vysledky svojej prace. Ak sa spytate deti, ¢o im tu
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najviac chyba, snajvdcSou pravdepodobnostou sa da vytuSit, Ze je to stabilny vztah
s dospelym, ktorého by mohli mat’ radi. Profesiondlne rodiny, ktoré sa staraji o najmensSie
z nich, ocenuji mozZnost' supervizie. Socidlni pracovnici povazuju pri praci s detmi za
servisnych prac a zlepSenie spoluprace s obcami i uradmi pri koordinacii odchodov. Detom
by zlepSilo pobyt aj zavedenie Standardov prace v zariadeniach, ktoré uz boli v minulosti

vypracované, do praxe sa ich ale zatial’ nepodarilo zaviest.

Kvalita spolocnosti sa nemeria len tym, aké podmienky dokaze vytvorit
najSikovnejSim. Rovnako dobleZitd je aj ochrana. Jej ciefom nie je posiliiovat zavislost
a slabost’, ale zmiernit' dopady hrani¢nych podmienok, brzdiacich moznost’ slobodnej vol'by.
Cesty deti, vyrastajticich bez svojich rodicov, sa zacinaji narodenim do prostredia, ktoré si
sami nevybrali, nad ktorym nemaji kontrolu. Pre opatrenia sociadlnopravnej ochrany to
znamena nastavit’ svoje nastroje tak, aby sa z nich nestavali obete v dosledku zradenej dévery
zo strany dospelych: najskor vlastnej rodiny, neskor neZiaducich désledkov opatreni, ktoré im
mali v skutocnosti pomoct. Inymi slovami, solidarita stoji za akoukol'vek aktivitou, ktora vo
vysledku vedie k lepSej schopnosti rozhodovat’ v dospelosti o svojom Zivote autonémne a

slobodne.

Vo verejnosti moZno najst’ solidaritu za krokmi, ktoré treba urobit’ a nie, ktoré nas
bavia. Naviac v redlnom, nie virtudlnom svete. Len tazko ju mozZno hladat vo svete
socialnych sieti, ktoré su skor zamerané na vytvaranie idealizovanych virtualnych obrazov
seba samych a ich ponukanie ostathym ¢lenom fanklubu s faloSnym presvedcenim, Ze likes,
ktoré dostaneme, zlepSuju svet okolo nas. Naopak — v naSich Zivotoch sa nachadza vtedy, ked’
prekracujeme hranicu vlastnej konformity, ked staviame mosty ponad priepast’ samoty a sme
ochotni vystavit sa riziku. Ak je autentickd, zniZuje hostilitu, povzbudzuje ku vzt'ahom vtedy,
ked’ mame najvacsi sklon popriet’ inym ludskost’. Zabrariuje pohfdaniu slabost'ou, niti nas
niecoho sa na sebe zriect. A podporuje spolocenské sily, pre ktoré kategoria ,,oni“ nedava

zmysel, lebo ostava prazdna.
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Stat’ s osamelymi na stuprioch vit’azov (Miro Koctir)

Je to pomerne bandlne hovorit, ¢o to je chudoba, ale ako metafora pre uvedomenie si
toho, Co je vlastne bieda, sa skusim odrazit’ od faktu, Ze na zaklade jedného prieskumu
o pristupe slovenskych deti k vzdelaniu sa ukazala ako kriticky faktor socidlna situacia
deti. V predmetnej analyze sa vSak ukazuje, Ze nejde o takto otvorene pomenovany
faktor. Ide o regionalne rozdiely, ktoré sa prejavuju v doleZitych ukazovatel'och
spojenych s kritickymi spoloCenskymi javmi, ako je napriklad vztah k menSinam ci
vnimanie extrémizmu, ¢i aktivne postoje v tomto hnuti. Vyrovnavacie opatrenia sa snaZzia
na réznych turovniach o zniZovanie regionalnych rozdielov, no ony sa napriek tomu
prehlbuju. Ako odporicanie pre d’alSie kroky na zmiernenie tohto negativneho stavu bolo
uvedené: ,,Pri formulovani odportcani pre vzdelavacie politiky je potrebné brat’ do tivahy
tak Skolské, ako aj mimosSkolské (regiondlna prisluSnost Skoly, rodinné prostredie,
predchadzajice postoje Ziakov) faktory. Na r6znorodost’ tychto faktorov mozZe tspeSne
reagovat individualizacia vychovy a vzdeladvania, o si vyZiada predovSetkym posilnenie
schopnosti ucitel'ov uskutoc¢iovat pedagogickid diagnostiku.*®

Socialne rozdiely na Slovensku sp6sobuju, Ze deti sa nem6Zu dostat’ len vlastnymi silami
zo situacie, do ktorej sa narodili. Hovori sa v tejto suvislosti o tzv. generacnej chudobe.
Ta ma za nasledok, Ze niektoré mechanizmy sa prejavuju v Zivote l'udi, Zijucich
v generacnej chudobe uZ na trovni poznavania, socidlnej interakcie, dévere v I'udi, ¢i vo
vztahu k peniazom, ¢i materidlnemu blahobytu hoci aj chvilkového charakteru.

V lete 2018 prekvapila Slovensko sprava z atletickych pretekov v Moldave nad Bodvou.
Na stupni vitazov sa objavila na najvyssej pozicii Annaméaria Horvatova. Na nohach mala
len obnosené balerinky v porovnani so svojimi konkurentkami, ktoré boli vyzbrojené
Standardnymi znackovymi atletickymi odevmi aj obuvou. Riaditel'ka centra v tejto
suvislosti spomenula pribeh o tom, ako poslala synovi fotku, ten sa rozhodol ktpit jej nové
tenisky, ziskali sponzora a od septembra 2018 dostala Annamdria moznost trénovat
v atletickom klube. Na celej situacii bolo pikantné, Ze Annamari je rémske dievCa
a Moldava nad Bodvou je miestom, ktoré sa spaja s kontroverznym zasahom polictajtov

voCi obyvatel'om osady. Riaditel'ka centra, napriek milej publicite, po svojich sktisenostiach

8 KALMAROVA, Viera — LASTICOVA, Barbara — FINDOR, Andrej — HRUSKA, Matej: Aké vzdeldvacie
faktory stivisia s postojmi slovenskych stredoskoldkov a stredoskolacok k mensinAm? Sprava z vyskumu, Stdtna
$kolskd inspekcia Ustav vyskumu socidlnej komunikdcie SAV, Fakulta socidlnych a ekonomickych vied UK
Bratislava april 2017.
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situdciu aj tak vel'mi optimisticky nevidi. Chudobné deti velké Sance na uspechy podla nej
nemaju.

Otazkou vsak je, preco sa mame vo svojom uvazovani vobec niec¢im takymto zaoberat? My
si pri Citani knihy chceme predsa tak trochu oddychnut’ od toho vonkajSieho sveta a pri
Citani vstupit do sveta duchovnych hodndt. Pri deklarovani slovenskej spoloCnosti ako
spolocnosti, ktorej ¢lenovia sa radi definuju ako nositelia a vyznavaci krest'anskych hodnot,
¢itani zo Skutkov apoStolov najdeme, Ze prvi krestania sa na socidlne potreby svojich
Clenov divali podla LukaSovho textu inak. Jeho sumarizacny pohlad na Zivot
prvokrest'anskej komunity hovori o tom, ako mali vSetci vSetko spoloCné. V texte Citame:
MnoZstvo veriacich malo jedno srdce a jednu duSu. A nik z nich nehovoril, Ze nieco
z toho, ¢o mal, je jeho, ale vSetko mali spolocné. Apostoli velkou silou vydavali svedectvo
o zmrtvychvstani Pdna JeZiSa a na vsetkych spocivala velkd milost, ved’ medzi nimi
nebolo nudzneho, lebo vsetci, o mali polia alebo domy, predavali ich a ¢o za ne utrZili,
prindsali a kladli apoStolom k noham, a rozdelovalo sa kazdému podla toho, kto ako
potreboval. Aj Jozef, ktorému apostoli dali meno Barnabds, ¢o v preklade znamend syn
Utechy, levita, rodom Cypercan, mal rolu, predal ju a peniaze priniesol a poloZil
apostolom k noham. (Skutky apostolov 4, 32-37)

Vidime, ako sa prvi krest'ania o vSetko delili, vnimali vSetko v jednote, kedy sa bohosluzba,
spoloCenstvo, sluzba a svedectvo vzacne prelinali. Existencia krestanskej komunity bola
symbolom budiceho sveta. Existencia takejto komunity bola vlastne promovanim novej
nauky a Zivotného Stylu. To malo vplyv aj na tspeSné Sirenie nového ucenia a jeho
priviZencov. V krestanskych komunitach sa nielen slavili bohosluzby — ako hovori biblicky
text. Chlieb sa lamal nielen pri bohosluzbach, ale takpovediac aj symbolicky v spolocenskej
rovine. To je — neviem, ¢i si to aj uvedomujeme — aj vyznam frazeologizmu LAMANIE
CHLEBA. Tu sa deje to najdoleZitejsie.

Pavlova teol6gia hovori pri opise spolocenstiev veriacich I'udi vo svojich listoch aj o obraze
organizmu, tela. To je sociologicky koncept, ktorym popisuje existenciu spolocenstva,
v jednote s Kristom, ktory je hlavou cirkvi ako tela. Tato metafora vSak nema len
sociologicky, ale aj hlboko duchovny vyznam. Podl'a niektorych autorov si apoStol Pavol
poZical tento obraz zo stoickej filozofie. No preto Ci prave preto je tento obraz aj velmi
nazorny a prijimany pri reflexii toho, ¢o to znamena pluralizmus ¢i pestrost’ krestanskych

sposobov preZivania viery.
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PreZivanie jednoty v Bohu sa podla apoStola Pavla deje vo vedomi, Ze je podla Listu
Kolosanom ¢i Listu Efezanom hlavou tela, ktorého sme sticastou my — ako Zeny ¢i deti,
muZi — ako l'udia — je Kristus. V dvanastej kapitole Prvého listu Korintanom piSe Pavol
dokonca o tom, Ze my sme Kristovo telo a jednotlivo sme jeho ¢astami (1Kor 12,27). Lebo
ako je jedno telo a ma mnoho tdov, ale vSetky tdy tela st jedno telo, hoci ich je mnoho, tak
aj Kristus (1Kor 12,12). Tu je vlastne naznaceny prechod, preco sa cirkev ¢asto vnima ako
Cosi mystické. S tymto obrazom cirkvi ako vteleného boZieho slova na urovni spoloCenstva
vzpruhou. Neraz sa vynara povinnost' byt silnym pri pohlade na slabost’ tela, inokedy
mame opédt povinnost’ napriek minulym zraneniam najst’ v sebe silu zdravej a silnej Casti
tela, ktoré Caka, Ze mu vratime to, o nam davalo vtedy, ked’ nas vykon ¢i kondicia neboli
prave najlepSie. Tu sa dostavame k biblickému zakladu toho, ¢o sa na konci 19. storocia
zjavilo v rimskokatolickej cirkvi a krestanstve vobec, takzvané krest'anské socialne ucenie.
Papezska encyklika Rerum Novarum sa ako prvy papezsky dokument zaoberal otvorene
socialnou otazkou. V obdobi priemyselnej revolucie sa zrodila okrem burZoazie aj silna
socidlna vrstva robotnikov. Proletariat, ktory nemal Co stratit' — len svoje putd — sa stal
v ocCiach stipencov socidlnych premien revolucnou silou a nositel’kou pokroku. Socidlne
ucenie Cirkvi je teda asi odvtedy samostatnou teologickou disciplinou. Svoje korene ma
v 19. storoCi. ZbedacCovanie robotnikov, ktoré nastalo s prudkym rozmachom
industrializacie, bolo pre rimskokatolicku cirkev vyzvou, aby odpovedala na takzvané
socialne otazky. Papez Lev XIII. vytvoril svojou encyklikou Rerum novarum v roku 1891
zéklad pre samotné socidlne ucenie Cirkvi, ktoré je dnes oznacované aj ako krestanska
spoloCenska nauka. Pri spatnom pohl'ade bol tento krok sice logicky, priSiel vSak v istom
zmysle trochu oneskorene. V Eur6pe sa za poslednych Sest desatroci zrodila nova
spoloCenska trieda, ktora bola uradnymi predstavitelmi cirkvi prehliadana
a podcefiovand. A tento generac¢ny postoj straty kontaktu so svetom a s jeho dianim ostal
zapamdtany. Ti, ktori sa trochu hlbSie venuju socialnej praci v marginalizovanych
komunitach, hovoria o tzv. generacnej chudobe. Ta sa neprejavuje v nedostatku penazi,
ale v celkovom Zivotnom nastaveni. Niektori autori hovoria dokonca o tom, Ze generacna
chudoba posobi hlboko aj na vyvoj centralnej nervovej sustavy, fyziologického zakladu
mysle a socialnych navykov. Strach z nedostatku, strach z vdcSiny, strach z opdtovného

odmietnutia vytvéara tzkost, ktord nedovoli nadychnut sa. NieCo podobné sa deje aj
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v sociologickej rovine zaznavanych skupin, jedincov ¢i vdcSich spoloCenskych celkov.
Jednorazova pomoc a eSte k tomu financna nemusi splnit’ svoj zamyslany zamer.

Ak to chceme zjednodusit, tak poslat’ Annemadrii do Moldavy peniaze na tenisky je
trochu malo. Je to tak trochu novodoby sposob kupovania si odpustkov, ktory nam
pomaéaha sa lepSie citit', ale zmena, ktort prinaSame do Zivota tychto l'udi, je len nepatrna.
Niekedy dokonca m6Zeme tymto 'ud'om materidlnym darom aj uSkodit'. Peniaze nestacia,
lebo podla sktsenosti terénnych pracovnikov potrebujeme nieco iné. V tejto suvislosti sa
stale viac ukazuje potreba humanizécie naSej socialnej citlivosti. Socidlna citlivost, ktora
sa prejavuje v empatii, spoc¢iva skor v osobnej pozornosti, v case, ktory sme schopni ¢i
ochotni stravit' s tymito 'udmi takym spdsobom, Ze si vSimnu, Ze sa im venujeme nielen
docCasne, ale Ze v tomto Case dochadza aj k prieniku preZivania, mysli a sfdc. Takto sa
rodi vedomie prepojenia, I'udského zaujmu a spolocenstva.

Socialne rozdiely sa ukazali ako najvédcSia bariéra pri pristupe k vzdelaniu a zlepSeni
situdcie. Ak sa teda niekto nemdzZe dostat’ zo svojho poloZenia generacnej chudoby, tak
ho tam tieto mechanizmy udrZia aj pocas d’alSieho obdobia. Nepodari sa mu totiZ najst

>

a vybudovat' potencidl ist v spoloc¢nosti o krok dalej. Pre tento mozZno trochu
nekonkrétny spdsob uvaZovania o krestanskom postoji k spolocnosti a jeho posobeni je
preto uzitoéné hl'adat’ trochu konkrétnejsiu rovinu. Zijeme v spolocenstve, lebo prave pre
spolocenskud rovinu ma zmysel byt clovekom. V rozpravani o stvoreni sveta Citame, Ze
clovek bol stvoreny ako muZ a Zena. Biblickda antropolégia v tejto suvislosti hovori
o tom, Ze aZ v spojeni s inym ¢lovekom nachadza ¢lovek svoju hodnotu ¢i realizaciu.

O naSich slabostiach hovorime na osobnej rovine veriaceho ¢loveka ako o hriechu. No
necitlivi jednotlivci mo6zZu v istej miere vytvorit a prispiet k nieComu, ¢o sa vola
spoloCenska dimenzia hriechu. ESte si pamdtame trochu pripad Vahostav, hriech
nevyplatenia spravodlivej mzdy, ako o fiom hovorili proroci, ako do neba volajicej
nespravodlivosti. Hriech a jeho spoloCenska dimenzia sa ukazuje prave na prvych
pribehoch biblického rozpravania. Nie je to hviezdna sociol6gia. Ale rozpravania su
zrozumitel'né. Je tu pribeh Adama a Evy ako ilustracie toho, ako sa mozZe dostat’ do
konfliktu ¢lovek a Boh. Kain a Abel modelujt konflikt ¢loveka s ¢lovekom, ktory sa
kon¢i vrazdou a Boh do neho vstupuje ako ten, ktory hriech odhaluje. Sebareflexia,
ktorej je Kain vystaveny, je nemilosrdna. Hra divadlo aj pred Bohom. Pribeh dvoch miest
Sodomy a Gomory hovori o spolocenskom rozmere hriechu, kde komunita l'udi

prekraCuje BoZie prikdzania vo vzt'ahu k I'und'om, ktori boli sticast'ou inej sociologickej
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skupiny. Noe a potopa sveta ilustruje konflikt na urovni vSeobecnej skazenosti, kde sa
Boh najskér rozhodne l'udstvo potrestat’, zaroven potom slubuje, Ze uZ nikdy sa neda
premdct’ hnevom. Tento antropomorficky spésob hovorenia o Bohu ma otvorit' F'udom
o€i. O Bohu nemoZzno povedat vSetko. Je vSak moZné o Bohu povedat’ v 'udskej reci
nieCo uplne zrozumitel'né tak, Ze to pripodobnime naSej reci, predstavam a sktisenosti.

Skusenost’ ¢loveka konfrontovaného s moralnymi dilemami sa rodi v hfadani spravnej
odpovede a v jej naslednom tiplnom preneseni do Zivota. Clovek po dotyku s Bohom uZ
nemoZe konat' a zZit' tak, ako keby sa ho tato skiisenost’ nedotkla. A tu sa dostdvame aj
k tomu, ako vnimame svet okolo seba. Jedna vec je, ako sa veci maju a druha vec je to,
ako ich vidime my osobne. Ilustraciou tohto preZivania je pohl'ad na skuto¢ni a vnimanu
pritomnost nejakého javu v spoloc¢nosti. Kol'ko cudzincov je v krajine naozaj a ako to
vinima obyvatel'stvo. Slovensko ma prvenstvo v prieskume Eurobarometra®. Slovaci
v priemere odhaduju, Ze na Slovensku Zije 14x viac migrantov, ako je skuto¢nost. Chyba
1400 % je sokujiica. Skutocnost je 0,6 %, ¢o je najmenej v celej EU. To poukazuje na to,
ako naSe vnimanie méZe byt posunuté aj v takej zrejmej veci, ktora vieme celkom dobre
zmerat’ a overit.

V pripade novej spolocensko-ekonomickej situacie koncom 19. storocia sa dialo nieco
podobné, ale v opacnom garde. Tradi¢né inStiticie monarchii spoloCenské zmeny
podcenili. Aj ked papez Lev XIII. vytvoril svojou encyklikou Rerum novarum zaklad pre
samotné socialne ucCenie Cirkvi, bolo uZ pomerne neskoro. Eurdépske etnika uz
prechadzali svojimi nacionalistickymi genézami, ktoré mali predznamenat to, Co ich
Cakalo o par desatroci neskor. Nasledujice encykliky dalej rozvijali principy
formulované prave v tejto encyklike, ktora aplikovala na spoloc¢nost” niektoré evanjeliové
principy lasky k bliZnemu na spoloCenskej urovni tak, ako o nich hovorili primarne
spomenuté Skutky apoStolov alebo epizodicky aj evanjelid. Encyklika poukézala na
negativne javy spolocenského vyvoja druhej polovice 19. storoCia. Odmietla revolu¢ny
marxizmus, triedny boj a nasilnu likvidaciu sikromného vlastnictva. Lev XIII. poZadoval
spolupracu medzi podnikatelmi a robotnikmi, spravodlivii mzdu, ktora by stacila na
obZivu pre celt rodinu a napokon obrafiovala sikromné vlastnictvo. PapeZz vyzyval
v encyklike Stat, aby mal suistavnd starost o vSetkych obcanov, teda aj o robotnikov.

Samotnych robotnikov povzbudzoval zdruZovat sa vo svojpomocnych organizaciach. Je

7 In 19 of the 28 Member States the estimated proportion of the population who are immigrants is at least twice
the size of the actual proportion of immigrants. In some countries, the ratio is much higher: in Romania, Bulgaria
and Poland, the estimated proportion of immigrants is over eight times greater than the actual figure, and in
Slovakia it is nearly 14 times the actual figure.in Special Eurobarometer 469 p. 7.
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zaujimavé vidiet', ako sa na jednej strane zdorazinuje individualita ¢loveka a jeho osobné
vlastnictvo, na druhej strane sa vola po socidlnej zodpovednosti Statu. Ako sa v dneSnej
spolocCnosti pri tradicnom pravo-lavom deleni d& vysvetlit' tento takpovediac dudlny
model — jednotlivec, no zarovenl aj silny a zodpovedny socidlny Stat? Da sa vobec
kontemplovat' a meditovat o dokonalosti krestanského Zivota v spojeni so spolocenskym
poslanim? Prave hibka tychto reflexii vedie niektorjch autorov k preciteniu tajomstva
duchovnej cirkvi ako mystického tela. KaZdy z nas je pred Bohom tplne sam, ale jeho
V sluzbe, v preZivani €i spolupraci na nieCom, ¢o bolo vicSie ako ona sama, ako on sam.

Thomas Merton ako moderny mystik hovori o prepojeni vntitorného a vonkajsieho
Cloveka. Kazdy krestan je zaroven pustovnikom aj celou cirkvou. Je vSak potrebné
poznat' tajomstvo, Ze naSe srdce je mojou pustoviiou a Ze jedinym spdsobom, ako
moZeme dojst na pust, je niest bremena inych a inym nechat vlastné bremeno.

Ak sa pozrieme na zdkladné vychodiska socidlnej nauky a ¢o vlastne prakticky
znamenaju, uvidime, Ze zakladom socialnej nauky cirkvi st v jednom tri principy. Prvym
je osobnostny princip, podla ktorého st [ludia, na rozdiel od jednostranne
individualistickych alebo kolektivhych nauk, samostatné osobnosti, ale spojené do
spoloCenstva. Druhym principom je solidarita, podl'a ktorej nesu vSetci zodpovednost
jeden za druhého navzajom. Treti princip napliia zdsadu subsidiarity. Tu majt jednotlivci
alebo malé skupiny na rozdiel od nadradenych organizacnych jednotiek prednostne pravo
a povinnost’ organizovat si svoje zaleZitosti samostatne. Popri tom su trvala udrZatel'nost
a orientacia na vseobecné dobronosné stipy spolocenskej nauky. Pape7 Lev XIII.
pochopil znamenie casu. Tym bolo dynamické prenikanie a rast priemyslu do
kazdodennej reality a tazké poloZenie priemyselného robotnictva (nazyvaného
proletariatom). Prave takto reagujuc na danu situaciu, vydava 15. maja 1891 prvi
socialnu encykliku Rerum novarum.

Pri pohl'ade na svet vSak vidime rozdiely, ktoré sa niekedy definuji ako zéaklad d’alSieho
vyvoja, aj pri stcasnej potrebe ich vyrovnavania zvlast v socidlnej oblasti. Pri rieSeni
regionalnych rozdielov sa praktické opatrenia v socialnej oblasti zaoberaji zakladnymi
dostupnymi datami. Pri prijimani socidlnych opatreni je preto kl'icové, akd je miera
a charakter zdsahov Statu do fungovania spoloc¢enskych socidlnych mechanizmov. Z toho

vyplynie, ¢i ide o Statny dirigizmus, alebo o socidlnu zodpovednost'.
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Prvé desatrocia 20. storocia boli rokmi dynamickych spolocenskych zmien, konfliktov,
revoltcii, hospodarskej krizy a dvoch svetovych vojen. Ako sa v Zivote spolo¢nosti
mozeme predvidavo vyrovnavat so socidlnymi napatiami? Hospodarska kriza sa v roznej
miere stdva stuCastou ekonomického vyvoja a prave socidlne zodpovedné spravovanie
spolocnosti ho mo6Ze predvidat'.

Lev XIII. si bol vedomy svojej zodpovednosti za cloveka. Svojou encyklikou Rerum
Novarum chcel ul'ah¢it t'azké poloZenie priemyselnych robotnikov. Papez videl, Ze
vznika novy typ spoloCnosti: odburavala sa rol'nicko-remeselnicka a stavovska
spoloCnost a organizoval sa priemysel s masou zneuZivanych robotnikov. Kdesi tu sa
zacala aj cirkev na najvysSej tirovni zaoberat robotnickou otazkou, ¢i existenciou novej
sociologickej skupiny robotnickej triedy.

V roku 1931 Pius XI. vydava encykliku Quadragesimo anno. Od vydania Rerum novarum
ubehlo 40 rokov. Eurépa prechadzala uZ desiaty rok hospodarskou krizou, socidlne
nerovnosti a nepokoje sa stavali viac ako len potencidlnym zdrojom buducich
spolocenskych, politickych, ale aj ozbrojenych konfliktov. My sa dnes moZeme pytat’, ¢i
preZivame dnes. Slovensky historik Ivan Kamenec hovori, Ze je naivné spoliehat’ sa na to,
Ze Clovek sa z dejin pouci, zaroven vSak hovori, Ze pri pohl'ade do dejin sa vSak m6Zeme
pokusit’ aspoin premyslat. Predsa mi to vSak neda a kladiem si otdzku: Vieme sa nieco pri
pohl'ade do krizovych obdobi 20. storocia z histérie naucit™?

Socialna nauka, to st aj otazky ako vojna a mier, rozvoj civilizacie a rozpad kolonialneho
panstva, je to vSak aj otdzka rodinnej politiky, tcta k Zivotu a r6zne pohlady na jeho
ochranu a déstojnost’. Ale aj samotna dostojnost a vyznam ludskej prace ako akejkol'vek
aktivity Cloveka pri spravovani sveta, prirody ¢i spolocnosti. Jan XXIII. vydava v roku
1963 encykliku Pacem in terris (1963). T4 sa zaobera v Case studenej vojny aj otazkou
vojny a mieru. Hovori o potrebe mierového spolunaZivania, tolerancie, nehovoriac o tom,
Ze sa nachadzame v obdobi, kedy sa cely svet dival na to, o sa deje v Rime. Druhy
vatikansky koncil sa venoval dovtedy nevidanej Sirke tém, vratane socidlnych
a spoloCenskych. Pavol VI. vydava v roku 1967 ako pokoncilovy papeZ encykliku
Populorum progressio, ktora hovori o I'udskom pokroku, no jednym dychom aj
o univerzalnom naroku cirkvi byt v tomto smere moderatorom spolo¢enskym pohybov.
Socialne témy suvisia vSak aj s témou demografie, rodiny a nepriamo aj s otazkou postoja

k 'udskému Zivotu, jeho dostojnosti a ochrany. Preto Pavol VI. vydava v roku 1968
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encykliku Humanae vitae, ktord dodnes ostava vyznamnym dokumentom prave pri
pohlade na Tudsku sexualitu, etiku medziludskych vztahov a vyznamne interpretuje aj
rodinnud politiku z krestanskej perspektivy. Ludska praca sa stala predmetom encykliky
Jana Pavla II. s ndazvom Laborem exercens z roku 1981. Praca nema len ekonomicku, ale
aj eticki dimenziu. Pracujici clovek spolupracuje s prirodou ajej povodcom pri
spravovani sveta a zaroven sa aj socializuje. Nezamestnanost sa ukazuje nielen ako
ekonomicky problém, ale je aj problémom l'udskej dostojnosti. Socialne problémy sa
premietaju do vSetkych oblasti Zivota spolocnosti.

Z krestanského pohladu su klidCové pri reflexii stretnutia krestanskej komunity
s JeziSom Kristom po jeho zmftvychvstani. Teol6gia preto hovori o viere prvej cirkvi ako
o vel'konoCnej viere. Spomenieme si, Ze emauzski ucenici spoznali JeZiSa aZ pri lamani
chleba — ako o tom cCitame v 24. kapitole LukaSovho evanjelia. Eucharistia je vSak len
jedna z charakteristik spolocenstva veriacich a LukaS ju vo svojom druhom, ale
chronologicky prvom spise neoddel'uje od spoloCenstva, sluzby a svedectva. Mohli by
sme povedat, Ze prvi krestania neboli len zboZni apokalypticky uvazujici rojkovia.
Spajali v3etky tieto rozmery krestanského preZivania casu, vztahov a spolocnej
vzajomnej zodpovednosti.

V roku 1991 Jan Pavol II. sa v encyklike Centesimus annus vratil pri storo¢nici encykliky
Leva XIII. k faktu socidlnej otdzky a k tomu, ako sa k nemu stavia cirkevné vedenie ¢i
uradnd cirkev. Zjednotena Eurdpa zacala po pade Zeleznej opony dychat obidvomi
polovicami plic. Tato metafora dnes prechadza dost vaZinou oponenttrou.
Podciarkujeme Specificku situaciu vychodnej a zdpadnej polovice kontinentu.

Pocit solidarity ¢i spolupatricnosti je pocitom, v ktorom sa sntibi zakladné poznanie
¢loveka o tom, Ze je sticast'ou vacsieho celku. Ze bol stvoreny na boZi obraz ako stiast
I'udskej spolocnosti a komplementarny protipdl toho, ¢o ho zarovein dotvara i vyzyva
k sebareflexii a spolupraci. Byt stiCastou sveta znamena neraz mat rozmazany obraz
toho, Comu nerozumieme, lebo nds to presahuje. Pokusil som sa naznacit, preCo sa nas
pocit a to, ako nas vidia ini, tak trochu nestretava. Rozmazany obraz kreslime niekedy my
sami. Prave tym, Ze chceme z naSho krestanského preZivania nieco umelo oddelit
a prenechat’ na Stat, dradnu cirkev ¢i duchovnych. Nechdvame v tom Specialistov na
krestanstvo a sami robime kompromisy. Inokedy sa nevieme ako jednotlivci celkom
dobre stotoZnit’ s obrazom, ktory odraza naSe okolie. Toto videnie je napdtim, v ktorom

oscilujeme, aby sme nasli svetlo.
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Aka je vSak pozicia krestanstva v tomto kontexte? Krestanstvo tu jednoznacne nie je
preto, aby ponuikalo svetu alternativu. Pravda a laska nie su alternativou voci 1Zi
a nenavisti. To je, ako keby sme namiesto kyslika ponukali v dychacich pristrojoch
napriklad hélium alebo dusik. Plyn ako plyn. No laska a pravda su vitalnymi tvorivymi
podstatnymi zloZkami naSej identity ako veriacich I'udi. Laska a pravda su tou spravnou
téninou naSich Zivotov, nie loZ a nenavist’ ako ich ,,obmena“. To nie je obmena, to je ich
popretie. Rozmazany obraz pohladu na svet vznika prave tam, kde sa naSe JA nevie
prepojit’ na autentické MY. Nedari sa ndm spojit’ i€inne v konani dobra. Krest'anstvo nie
je alternativa v zmysle ponuky lepSej programovej ponuky, ako to robia televizie, kina ¢i
rozne centrd. Krestanstvo v autentickej viere v JeZiSa Krista a jeho evanjeliovy pribeh
obetovaného BoZieho syna zaostruje rozmazany obraz, ktory nabera vo svetle viery lepSie
konttry a jasnejSie farby. Kontrast je to, ¢o zaostruje pohlad a osvetluje nastoj¢ivost
jasnej pozicie a konania.

Skutky apoStolov st prvymi cirkevnymi dejinami. Pisal ich evanjelista Lukas ako dlhy
uvod svojho evanjelia. Je jasné, Ze ideal, o ktorom piSe Lukas, a naSa realita su vzdialené.
Zijeme aj ja aj my tak trochu nepouceni dejinami. Ak v3ak zaostrime na chvilu nase
pohlady, moéZeme v naSich srdciach najst ten spravny ovlada¢ a doladit’ kontrast
rozmazaného obrazu. A moéZeme sa aspon zamysliet, ako to chceme robit’ d’alej. Historia
nie je ucitel'kou Zivota, ale mala by nitit' k premysl'aniu.

V tomto zmysle sa nemame o tych, ktori nasSu podporu potrebuju, len starat’. Ide o to
pochopit, Ze autentické spolocenstvo, ktoré nastavi kontrast dneSnému atomizovanému
vnimaniu sveta, spociva v tom, Ze o tych na okraji sa nebudeme starat’, ale budeme s nimi
zit'. Tak ako uprostred dvoch ucenikov emauzského pribehu vidime JeZiSa Krista, tak na
stupfioch vitazov stoji v Moldave nad Bodvou rémske dievca v balerinkach. Annamaria
je ¢lovek, ktory lame nas kaZzdodenny chlieb a podava ndm ho a je na nas, ¢i si ho od nej

vezmeme.
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Smutné anekdoty (Tomds Janovic)

Krajinka

Nechceme byt dobri.

Chceme sa mat dobre.
XXX
Jajkele a Boh

,Prepac, Pane, ale nie kazdy clovek sa ti vydaril.”

,Jajkele, aj ja mam lepSie a horSie dni.“
XXX
U nas taka obycaj

Vinni st nevinni

a nevinni su vinni.
XXX
Nas clovek: ,Mame demokraciu,

tak mi nesiahajte na moje I'udské pravo

byt svina!“

XXX

Slovencina je presna

Kto sa pohorsi,

ten si pohorsi.
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Ahoj, l'udia! (Zuzana Szatmdry)

Nic¢ sa mi tazSie nepisalo ako o solidarite. Lebo solidarita je pre mna hviezdne znamenie
Tudskosti Clovek, odchovany na klasickej literatiire a detektivkach, na osvietenskych idealoch
a humanizme, ma tendenciu verit’ idealu ako vzoru, ako vysokému ciel'u. A ¢o je vysoky ciel?
Polarka pre plavcov na rozburenom mori. Nedosiahnutel'na, ale jej svetlo je Zivotne doleZité.
Alebo je to svetlo hviezdy, ktora davno zhasla. A Co viera? Viera zacina tam, kde koncia

fakty. Ved' preto moZe mat vieru aj chemik aj fyzik.

Sudrznost’, pospolitost, vzdjomna podpora, svornost, pocit spolundleZitosti, ochota
k vzajomnej pomoci a podpore — to vSetko je solidarita. Mnohi privrZenci nazoru, Ze ¢lovek je
koneCnym ciel'om sveta aj vesmiru, usudzuju, Ze l'udska solidarita je zakladnym pilierom
I'udskej existencie. Vysvetl'uju, Ze bez komunitnej aj individudlnej solidarity by sme sa ako
I'udstvo nedostali k dneSku a d’alej. Mozno je to otdzka inej definicie solidarity ako moja.
Ano, aj terénna skiisenost’ vyvoldva (u mia) otdzku, ako je moZné, Ze homeopaticky vyskyt
solidarity nezabranil, aby sme sa napriek jej nedostatku medzi I'ud'mi dostali k dneSku. Alebo
pilierom je nieCo iné? Ale podla Stevena Pinkera'® a Hansa Roslinga'' sa mylime

v depresivnom pohl'ade na svet, lebo veci su lepSie, nezZ vyzeraju.

»INacenila“ som si solidaritu. Paci sa mi, ked’ sa jazyk sprava nezavisle a rebelsky, aby cudzia
primes oZivila kultivovand, zaZiti rec. Nacenuju predavacky, skladnici, vel’koobchodnici.
Nacenenie sa nas tyka osobne. Takéto je nacenenie mojej solidarity: trava, devétnast’ parov

zaStopkanych ponoZiek, papierova znamka, mamin Zivot.

Trava

Ako vSetci Stvrtaci zakladnej Skoly sme v niektory z jarnych mesiacov od roku 1948 doteraz
boli presunuti do Skoly v prirode. Vedeli sme od narodenia, Ze existuju hranice a Ze hranic je
vo vel'kom aj malom viac neZ vel'a. Ale do ¢oho sa Clovek narodi, poklada za prirodzené.

Z prizemnych pavilénov pod lesom severného Slovenska nds vzali na vylet na hranicu
s Pol'skom. Na obrovskych stromoch a lieskach sa zraZzala hmla az liesok kvapkala do
vysokej travy so stipikmi $tatnej hranice. Stipiky ndm det'om boli mierne povyse pasa. Vyslo

slnko a medzi pomalovanymi stlpikmi sa zaleskol tesne nad zemou natiahnuty drét. Stiipila

'° (Enlightenment Now)
! (Ten Reasons We're Wrong About The World...)
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som jednou nohou ,,do Pol'ska“ a Cakala som cosi ako prestup Hviezdnou branou do iného
sveta. Zohla som sa. Na steblach uplne rovnakej travy preliezali lienky a mravce na
Slovensko a spét’. Prestiipila som na dva kroky do druhého sveta. Daleko dole pod horou tam
straZil pastier ovce. , O, som t4 ista,“ zaznamenala som, »aj ten pan je taky isty.“ Pastier
zamaval a ja som na jednej nohe preskocila hranicu nazad.

,» Vsetci ako jeden, nastup,“ zavolala ucitel'ka. ,,Aha,” usmiala som sa v duchu, ,,aj ona to vie,
Ze sa neliSime, preto hovori, Ze vSetci ako jeden, ale ona nevie, Ze Co vie.“

Ked som v taZzkych dobach Marine z Pol'ska posielala dodavkou baliky xeroxového papiera,

poslala som pre jej neter lienky s gumickou do vlasov.

Devitnast’ parov zaStopkanych ponozZiek

Neviem, aké bolo v onen augustovy deni 1980 pocasie, ked’ Lech Walesa a nové
nezavislé odbory Solidarita vyhlasili okupacny Strajk proti komunistickej vlade, po ktorom sa
zdvihla celd krajina. Do januara 1981 vstipilo do Solidarity desat’ milionov Poliakov. Od
skorého rana som sedela pred televizorom Oravan a s UZasom, strachom a krehkou nadejou
sledovala vzruSené, ale ako vZdy solidne, spravodajstvo rakuskej televizie. Bala som sa
vzdialit’ z izby, neSla som si ani zapalit’ do kuchyne, nevarila som.

Napoludnie som sa vychytila pre priuteny koS, do ktorého som hadzala po vyprati
ponozky s objavenymi dierami, schmatla som Sitie a vratila sa pred televizor. ,,Ach, priatelia,
kde ste, Co ste, ako ste,” tfpla som, ale neodvaZila som sa pouZit' odpocivany telefon, ved
ktovie, ¢o bude d’alej. Krasne som mrieZkovala diery jednu za druhou hrubymi bavinkami.
Zalidok sa neodvazil ani raz zaprotestovat'.

Podvecer vosli do izby muZ so synom. Vytrestili o¢i na gau¢ pod zalahou ponoZiek.
,»A to Co je?* ,Solidarita!“ skrikla som. ,,S nami?“ ,,S Poliakmi!“ ,,To se podivejme,“ povedal
moravsky manZel, priniesol si pivo a posadil sa do kresla. Pozrel na zastopkané ponozky:
,Tenhle zplisob solidarity se mi libi.“ ,,Aj mne, aj mne,“ pridal sa syn, ,,mam tam aj biele

Sermiarske ponozky?*

Papierova znamka

U mna za vSetko fakt moéZe literatira. Na ktoromsi mieste mojej DNA vytvorila
protivny pokyn, Ze ak hovorim, Ze a o treba urobit, mam to urobit’ a nesmiem iba hovorit’.
Pokyn ma podobne neprijemné vlastnosti ako svedomie: hloda. A ¢im viac hlod4, tym ma

pochopitel'ne ostrejSie zuby. Jednoducho hlodavec.
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V naSom chemickom podniku sme si pre zalohu aj vyplatu chodili na sekretariat
prislusného tseku. Podpisovali sme sa na vel'ké plachty s kolénkami a sekretarka kazdého
kompetentne upozornila, na ¢o nam z vyplaty stiahli peniaze: na odborové hnutie, na
priatel'stvo so Sovietmi, na podnikovu p6Zicku, na Fond solidarity.

Cely tyZden pred vyplatou som si potajomky lamala hlavu nad mojou protestnou
akciou anad jej néasledkami. Md&j hlodavec bol totiz uZz neznesitelny. Fond solidarity,
ustanoveny Statnou mocou, sliZil na podporu sovietskeho aj nasho zasahovania, podpory
a podnecovania kdekade po svete: od faloSnych mladeZnickych festivalov cez nastrcené
l'avicové antidemokratické hnutia po teroristické akcie. Predsa to nemdZem podporovat'.
,Vrat mi peniaze za solidaritu, neddm ni¢,“ povedala som sekretarke Emilke. ,Co hovoris?«
ani nezdvihla hlavu a pisala do mojich koléniek zelené fajky. Zopakovala som pozZiadavku.
Emilka zastavila ruku s ceruzkou vo vzduchu: ,,A tebe ¢o je? Si normalna? To nerobime.“
Vytiahla som z jej kopky bankoviek v Skatuli od spiniek moju hnedd desatkorunu: ,,Aha,
robime.“ ,,Si sprosta? A ¢o mam dat’ do tvojej kolédnky?“ , Neviem,“ pokrcila som vo dverach
plecami. Cestou domov cez Hviezdoslavovo ndmestie som neSt'astne vliekla z nohy na nohu
Zeleznu gul'u desatkorunovej odvahy.

Doma som ni¢ nepovedala. Cakala som a trépila som sa, odkial aky blesk ma
zasiahne: vezmu mi prémie, daju mi vypoved, daji ma policajtom? Po tyZdni ma na chodbe
zastavila Emilka. ,,Vie§ Co, predsedkyna odborov za teba tych desat’ kortun zaplatila, Ze co si
budeme pre sprostosti kazit' stopercentni ucast a pekny obraz o podniku. Vracat' jej to Ze

nemas.“ Falosna solidarita zvitazila.

Mamin Zivot

Zidia v tabore Novéky sa po spusteni Slovenského narodného povstania vzbtirili
a prevzali moc. Mladi vytvorili vojensku jednotku a pridali sa k Povstaniu. Velitel’ jednotky,
moj mlady otec, povedal mojej eSte mladsej mame: ,Zeny do oddielu neberieme, chod
k Rusom, ked’ chceS.“ Mama v horach, po cely Cas prezlecCena za chlapca, dostala po potlaceni
Povstania Nemcami zapal plic. Doktor Kertész jej povedal: ,,Ak tu ostaneS a nezideS do
doliny niekam do domu, zomries.“ Mlada mama sa v sedliackych Satach od panej z lazov
prebrodila v horicke snehom do Liptovského Svdtého MikuldaSa domov do Paludzky.
Nevedela, Ze nikoho tam uZ davno nema. Iny doklad neZ partizansku legitimaciu v ¢iZme
nemala. Vraj si myslela, Ze aspon nejaky papier musi mat. Motala sa dedinou, kde ju kazdy
od malicka poznal, stretala I'udi, mnohi vedeli, Ze je partizanka, divali sa na fiu oknami. Nikto

ju neudal. Prva sa jej ujala ich byvala sltizka. Potom d’alsi.
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Ked’ som v Mikulasi pred rokmi prezentovala v mtzeu knihu maminej sestry Zbohom,
storocCie, sala bola zaplnena do posledného miesta a kita. Vonku v tme zamizali kopy snehu.
Videla som do tvari mladym aj starSim, zrakom som sa pristavovala na najstarSich tvarach.
,»Je tu, prosim, niekto z Paludzky?“ opytala som sa. ,,Tu sme, tu sme.“ ,,Mohli by ste zdvihnut’
ruku?“ Bolo ich ako maku. ,,Vd’aka vdam som tu,” a povedala som im mamin pribeh o tom, Ze
keby nie ich vSetkych, nenarodila by som sa. Vytocila som na mobile mamu v Bratislave
a potom jej sestru v Kodani, otocila som telefén k 'udom. VSetci hlasno volali: ,,Ahoj,

Dalma!“ ,,Ahoj, Iboja!“ a sestry odpovedali: ,,Ahoj, I'udia!“
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Solidarita s 'udskymi pravami (Maridn Térék)

Ludské prava na papieri mame v Slovenskej republike nadizajnované dostatocne, ba
z medzinarodného pohladu aZz nadStandardne. V Zivotnej praxi sa ale z toho papiera neraz
nevedia zhmotnit'. Ako sme (ne)spolupatricni, ako sme s 'udskymi pravami (ne)prepojeni my
ako slovenska spolocnost’ — to je ramec tohto prispevku. A eSte uzSie a jednoznacne: su to
Statne organy ako kolektivne ustanovizne, ktoré maji vazny problém napliiat’ Tudské prava

celym skupinam osob.

Zmienky o tom, Ze existuju neodnatelné prava jednotlivca, sa traduji uZz od antického
obdobia, kedy ¢lovek dokazal utlacat’ iného ¢loveka. Dnes, v 21. storoc¢i, ponimame zakladné
prava nielen ako isté slobody, ale zaroven aj ako objektivny systém hodndt. Nielen
zakonodarca, ale aj exekutiva a justicia ziskavaju prave od zakladnych prav pomyselné
usmernenie, no najmd impulzy ako nastavovat’ systém. Ked vSak dochadza k stretu prav
jednotlivca s I'udskopravne nastavenym systémom, solidarita sa vytraca. Nielen
spolupatricnost’ sikromnych osob, ale Co je zardZajucejSie, aj organov vo vztahu
k jednotlivcovi alebo skupine osdb. Tak to je v demokratickej krajine karpatského typu, kde

zvyknu byt’ ,mali“ 'udia vo ,,vel’kych“ funkciach.

Je to vidite'né, ba aZ alarmujice prave pri najviac zranitelnych skupinach. Skutocne tato
spolocnost dba na ochranu prav deti, seniorov, 0sdb so zdravotnym postihnutim alebo
prislusnikov narodnostnych a inych mensin? Ci to, o ndm hovori tstava a medzindrodné
dohovory, je len pretvarka, aby sme navonok (smerom do zahranicia) dizajnovo vyzerali
dobre? Aky je redlny stav? Pozrime sa na vybrané priklady v stuvislosti so zisteniami

verejného ochrancu prav v Slovenskej republike.
Skoly, po ktorych sa neda studovat’ d’alej

Deti maju udstavou zaruCené pravo na osobitni ochranu. A aj na pomoc pri priprave na
povolanie.” Toto je vSak v priamom rozpore s tym, Ze uZ niekol’ko desatroCi dochadza na
Slovensku k segregacii a diskrimindacii deti vo vzdelavani. Inymi slovami, ich zakladné prava
nie s reSpektované a pravo na vzdelanie je systematicky poruSované. Prieskumy, ale aj
konania voci Slovenskej republike zo strany Eurépskej komisie potvrdzuju dlhodobo

nemenny stav a rovnaké poruSovania zakladnych prav malych deti predSkolského veku. Ide

12 (1. 38 (2) tistavy

64



prevazne o deti rémskeho povodu pochadzajice z prostredia Uplnej chudoby so socialnou,
kultirnou aj jazykovou bariérou. Ak jeden ustavny organ v Slovenskej republike na to
upozorni, ten najkompetentnejsi organ, ktory tomu moze zabranit’, sa danymi odportcaniami
nema problém ani viac rokov nezaoberat’." Pritom sa systém tvari, Ze detom redlne pomaha
tym, Ze ich hromadne zaraduje do Specialnych skol/tried. V tychto im poskytuji vzdelanie
takym spdsobom, separovane od ostatnych deti, aké Skolsky systém neuzndva za dostatocné
na to, aby sa dané deti mohli uchddzat' o uplné stredné odborné vzdelanie. Tieto deti
odsudzuje systém uZ v predSkolskom veku na neuspech, a tym im predurcuje cestu budiiceho

neuplatnenia sa na trhu prace.

V Com vlastne spociva diskriminacia vo vzdelavani? Ak Skolsky systém neuznava vzdelanie
poskytované v Specialnych zakladnych Skolach dostatocne na to, aby sa Ziaci takejto Skoly po
jej ukonCeni mohli uchéadzat’ o vzdelanie na strednej Skole, ktord poskytuje moZnost
dosiahnut’ Gplné stredné odborné vzdelanie a vyucny list alebo maturitu, potom im nie je
poskytované vzdelanie na porovnatelnej tirovni, ktoré je poskytované ostatnym det'om. DalSie
neprimerané znevyhodniovanie zaZivaju tieto deti v tom, Ze im je ucivo vysvetl'ované vylucne
v Statnom jazyku. Diet’a, ktoré je systémom oznacované ako dieta so Specialnymi vychovno-
vzdelavacimi potrebami je postavené do pozicie, Ze musi zvladnut' uc¢ivo podavané jemu
nezrozumitel'nym spdsobom, aj ked ma iny materinsky jazyk, ako je Statny jazyk.' Iny
priklad poskytovania vzdeldvania niZSej drovne na porovnatelnych stupiioch $kol je
vzdelavanie deti v reedukacnych centrach. V rovnakom odbore, resp. na rovnakom stupni
Skoly je vzdelavanie v reedukacnych centrach nemozné. Zohl'adfiuju sa zaujmy institicie a to
tak, Ze dieta sa mozZe vyucit’ len takej profesii, ktori ponika dané reedukacné centrum a nie

takej, ktorej sa venovalo do nastupu na reedukaciu.
To najlepsie pre dieta

Najlepsi zaujem diet'ata. Tol'ko omiel'ana floskula. Solidarita s najlepSim zaujmom dietat’a sa
pri sporoch rodicov o diet'a kon¢i uz pri zaujme jedného z rodicov, ktory sa silou-mocou snazi
dieta zmanipulovat’ vo svoj prospech, aby druhy rodi¢ nemal priestor sa s dietatom ¢o i len
stretndt’. Prava deti v takychto pripadoch zastupuje pred sidom kolizny opatrovnik. Ten ma
vSak pomahat’ rodine v krize, no v skutoCnosti musi stat na strane dietata a proti

rodicom/rodicovi dietat'a. Kolizne opatrovnictvo je aktualne nastavené prili§ formalisticky,

¥V NR SR nikdy neprerokovana prva Mimoriadna sprava verejného ochrancu prav z roku 2013.

http://www.vop.gov.sk/files/Mimoriadna%20sprava%20VOP.pdf
* http://www.vop.gov.sk/files/2018 Sprava vychovno vzdelavaci proces.pdf
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prisposobené chodu institicii, a nie redlnym zaujmom deti. Tak sa pravidelne v konaniach
stava, Ze dieta vypocuté vébec nebolo, nemalo ako vyjadrit svoj nazor. Organy a ani sidy sa
jeho nazorom v tychto pripadoch nezaoberali. Prave sudy, ktoré su najvySSou autoritou,
prostrednictvom ktorej $tat naplfia zavizky ohladom ochrany zakladnych prav a slobod,
brania riadnemu uplatiovaniu ochrany prav deti. Sudy totiz detom, ktoré sui schopné
formulovat’ svoje nazory na to, ¢o sa ich tyka, neddva moZnost' v konaniach tieto nazory
vyjadrit. Suidy sa pritom vyhovaraji na to, Ze nie v kaZzdom pripade povazujui za potrebné,
aby zistovali nazor dietat'a. VSetko pritom zavisi od véle sudcu. Neda sa preto vylucit, Ze je
beZznou praxou, Ze nazor dietata mal byt zistovany, no dieta vdobec nedostalo priestor

uplatnit’ si svoje pravo a vyjadrit’ svoj nazor.

Casto sa stéva, Ze stidy zvolia moZnost priameho vypocutia dietat’a len vtedy, ked' potrebuijti
doplnit dokazovanie. Takych pripadov, ked sud priamo vypocul dieta v konani, je
minimum.” Na tomto mieste je nevyhnutné zretel'ne uviest zdsadny rozdiel v tom, Ze stidy
nepristupuju k vypocutiu diet'ata preto, aby mu dali moZnost’ uplatnit” si svoje pravo, ale len
z dovodov svojej institucionalnej potreby, aby mohli vo veci rozhodnut. Ak teda sudy mozu
rozhodnit’ na zaklade listinnych podkladov, dieta vobec nevypocuju. A ak aj vypocujd,
nedozvie sa, ako s jeho nazorom nakladaju. V Slovenskej republike je tak beZnou praxou, Ze
sud ako garant prav (deti) sa nimi spravidla zaobera len sprostredkovane cez opatrovnikov

alebo cez pisomné podklady. Sudca rozhoduje o diet’ati, ale s nim sa ani nestretne.'®
Seniorské zariadenia takmer bez kontroly

Nielen v detstve, ale aj v starobe maju byt garantované prava, okrem iného aj pravo na
dostojnost. Azda kaZdého z nas sa dotkne informadcia, Ze v zariadeni pre seniorov doslo
k imrtiu za zvlastnych okolnosti. NielenZe mohlo byt porusené pravo na déstojnost’, ale aj
pravo na Zivot. Aku rolu pri tom hraju organy verejnej spravy? Takéto zariadenie nemoZze
a ani nesmie porusovat zékladné prava svojich klientov. Ci s to zariadenia pre seniorov,
domovy socialnych sluZieb alebo Specializované zariadenia, ktorych mame na Slovensku
celkom vySe 1000, vSetky podliehaju kontrolnej pravomoci viacerych organov. Napriek
tomu, Ze systému kontroly ,,velia“ od zriad'ovatel'ov, cez vysSie tizemné celky, ¢i ministerstvo
prace, socidlnych veci arodiny, alebo vo vybranych oblastiach aj Urad pre dohlad nad

zdravotnou starostlivostou, urady verejného zdravotnictva ¢i hasi¢sky a zdchranny zbor, je

¥ hittp://www.vop.gov.sk/files/Vypocutie%20dietata.pdf, s. 17 — ide priblizne 0 5 — 6 % zo v3etkych sidnych
konani tykajucich sa deti, kedy stdy uviedli, Ze zvolili priame vypocutie dietata v sudnom konani.
' http://www.vop.gov.sk/files/Vypocutie%20dietata.pdf
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kontrola vykonavana nedostatocne. Za zmienku stoji fakt, Ze jeden z kontrolnych organov
vykonal za rok kontroly len v 8, slovom — v ésmich — z vySSie spomenutych vySe 1 000
zariadeni." V praxi preto mozno konStatovat’, Ze systém kontroly nielenZe nie je nastaveny

spravne, ale Ze de facto nefunguje.

Uvahy o tom, na ¢o sa pri kontrolach dané subjekty zameriavajt, alebo aké ¢asté si kontroly
v jednotlivych zariadeniach, si uplne irelevantné. Snad’ na dokreslenie celej absurdity,
sankcie ako podnet na vymaz =zariadenia z registra socialnych sluZieb alebo zakaz
poskytovania socidlnych sluZieb neudelili v poslednych rokoch nikomu napriek tomu, Ze vo
vicSine pripadov kontrolny subjekt zistil zdvazné poruSenie zdkona.'® Pri téme seniorov
musime do popredia preto dostdvat’ Principy OSN pre starSich Tudi', ktoré vyplyvaji
z rezolucie Valného zhromazdenia OSN, kde sa okrem iného hovori o tom, aby clenské Staty
OSN umoZnili seniorom Zivot v bezpeCnom prostredi a v prostredi, ktoré sa dokaze
prisposobit’ ich osobnym preferencidm a meniacim sa schopnostiam, ... ale aj aby umoZznili
seniorom zotrvat’ vo svojich domovoch, pokial’ to bude mozné, ... ale aj umoznili seniorom,
aby uZivali primerant urovein inStitucionalnej starostlivosti, ktora im zabezpeCi ochranu,
rehabilitaciu a socidlnu a mentalnu podporu v l'udskom a bezpecnom prostredi. A Slovenska
republika to nie je dlZzna naplneniu vybranych principov OSN, ale seniorom, ktori ju

spoluvytvarali a preZili v nej svoj Zivot.
Zdravotne postihnuti si nemozu vyberat’ slobodne

Pozrime sa rovno aj na obsah dohovoru OSN o pravach l'udi so zdravotnym postihnutim. Jeho
ciefom je okrem iného ochrafiovat' a zabezpecit' plnohodnotny a rovnaky vykon l'udskych
prav a zakladnych slobod pre vSetky osoby so zdravotnym postihnutim a podporovat’ tictu
k ich dostojnosti bez akejkol'vek diskrimindcie na zéklade zdravotného postihnutia.” Sid teda
osoby svojim postihnutim rovnopravne osobam bez postihnutia alebo dochadza kich
diskriminacii? Ako priklad m6Zeme spomentit’ prekazky v beZnom Zivote — napr. pri navsteve
lekdra. V suvislosti s bariérovym, resp. bezbariérovym pristupom nejde totiZ
z I'udskopravneho hladiska len o prekonanie samotnych prekazok, ale aj o skutocnost’, Ci je
napliiané pravo osoby so zdravotnym postihnutim na slobodny vyber lekara. Slovenska4 realita

je totiZ takd, Ze pravo os6b so zdravotnym postihnutim na pristup k zdravotnej starostlivosti

17

http://www.vop.gov.sk/files/2018 11 TS Prieskum kontroly v_zariadeniach socialnych sluzieb.pdf
http://www.vop.gov.sk/files/vyrocna sprava 2017.pdf

' http://www.un.org/documents/ga/res/46/a46r091.htm
2 https://www.un.org/development/desa/disabilities/convention-on-the-rights-of-persons-with-disabilities.html
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ana odstranenie prekdZok a bariér braniacich pristupnosti*' v zdravotnickych zariadeniach
skor dodrZiavané nie je. Dosledkom toho je nenaplianie prava os6b so zdravotnym
postihnutim na vyber lekara — poskytovatel'a zdravotnej starostlivosti, a teda diskriminacia pri
poskytovani zdravotnej starostlivosti. V prostredi naSej krajiny vSak nestaci len monitorovat
bezbariérovost. NaSa spolo¢nost” nebola a nie je vobec scitlivovand na tému zdravotného
postihu. Ani len zdravotnicky personal netusi, ¢o sa pod pojmom bezbariérovosti ukryva. Aj
napriek tomu, Ze prave zdravotnicke zariadenia maji mat’ z povahy svojej funkcie priestory
Casto velkorysejSie organizované (napr. v suvislosti s presunom pacientov na 16Zkach) ako iné
verejne dostupné budovy, splifiaji neraz len niektoré atribiity bezbariérovosti pre osoby
s telesnym postihom. Prvky nevyhnutné pre orientaciu a pohyb 0s6b so zrakovym postihnutim
vSak absentuju uplne. Preto sa musia takéto osoby pohybovat’ v zdravotnickych zariadeniach
len v sprievode dalSej osoby. V dobe, v ktorej Casto nemdame ani len toaletny papier
v nemocniciach, moéZe vyznievat poZiadavka na sklopné opierky vo vytahu, drZadla pri
rampach ¢i akustické majaky pri vstupoch aZ prehnane, z pohladu zdravotne postihnutej

osoby vsak ide o to najzakladnejSie.

Ak vSak hovorime o bezbariérovosti v zdravotnickych zariadeniach, mame na mysli
dostupnost’ zdravotnej starostlivosti pre osoby so zdravotnym postihnutim a ich pravo na
slobodny vyber lekara, ktoré je v tychto pripadoch obmedzované fyzickymi bariérami. Je
mozné, aby si lekara vyberali osoby so zdravotnym postihnutim nie podl'a odbornosti, ale
podl'a dostupnosti ambulancie napr. na prizemi a nie na poschodi? Mnoho zdravotnickych
zariadeni prechadza rekonStrukciou. Aj v takychto pripadoch sa vSak napriek platnym
predpisom o bezbariérovosti Casto stava, Ze ich pri Gpravach vobec nezohl'adnia. Pritom na
odstranenie vacSiny bariér nie si nevyhnutné vysoké financné naklady. MontaZz zvonceka,
drZadla, demontdZ prahu, alebo informacna tabulka. Samozrejme, aj v tomto smere je
namieste otazka kontroly a kontrolnych subjektov. Napriek platnému vynosu ministerstva
zdravotnictva obsahujticeho ustanovenia o poZiadavkach na bezbariérovost’, organy kontroly
(ministerstvo a vysSie izemné celky) dozor bud’ nevykonavaju, alebo je neucinny, nakolko

poZiadavky bezbariérovosti nie si naplnené.” Na mieste je tvrdenie, Ze celkovym stavom

' Pokial' mdme na mysli pristupnost, je v dne$nej dobe nemyslitelné, aby verejne dostupné budovy nemali
zabezpecené napriklad: bezbariérové vstupy; kontrastné oznacenia zaciatku a konca ramp a schodisk; drzadla na
schodiskach a rampéach; funkéné dialkovo ovladané akustické majaky pri vstupe do budov; dostatocne vel'ké
vytahy vratane sedadla azvukového znamenia; bezbariérové socidlne zariadenia vybavené sklopnymi
opierkami, drZadlami, umyvadlami; vyhradené parkovacie miesta pre vozidla zdravotne postihnutych osob co
najbliZSie k budove; namontované vodiace linie pre nevidiacich a optické systémy pre nepocujuicich; dostatocne
viditelné orientacné tabule, ako aj oznacenia bezbariérového pristupu a idealne aj preSkoleného asponi jedného
zamestnanca ovladajiceho zaklady posunkovej reci.

% http://www.vop.gov.sk/files/Spr%C3%A 1va%20-%20bezbarierovost%20nemocnic.pdf
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bezbariérovosti na priklade zdravotnickych zariadeni vysiela naSa spolocCnost’ signal, Ze

s 'ud'mi so zdravotnym postihnutim vo svojom okoli nepocita.
Sterilizacie romskych Zien*

S ¢im Slovenska republika nepocitala, je aj skutocnost’, Ze prislusnicky narodnostnej mensiny,
ktoré boli protipravne sterilizované budi musiet’ byt po rozhodnuti Eurépskeho stdu pre
I'udské prava odSkodnené. Tymto vstupom sa dostavam k d’alSiemu pohl'adu na nesolidaritu
v spojeni s ludskymi pravami aotvaram tému perzekicie rémskeho obyvatel'stva
v novodobej Slovenskej republike. K systematickému poruSovaniu 'udskych prav dochadzalo
prave ndtenymi sterilizaciami romskych Zien. Pri pohl'ade na konStatovania poruSeni ¢l. 3 a 8
Dohovoru o ochrane lI'udskych prav a zakladnych slobod Eurépskym stidom pre F'udské prava
v kontexte kvalifikdcie nedobrovolnej sterilizacie ako neludského a poniZujticeho
zaobchadzania, ako aj poruSenia prava na sikromny a rodinny Zivot je financné odSkodnenie
tychto obeti a verejné ospravedlnenie tou najbazéilnejSou povinnostou naSej krajiny. Pre
ilustraciu: v jednom pripade sa obet staZovala po tom, ako na vnttroStatnych stidoch
neuspela, aj na ustavny sud, ktory jej staZznost' odmietol ako neopodstatnend. Eurdpsky sid
ale skutok, ktory bol spachany na tejto Zene, oznacil za hruby zasah do jej telesnej integrity.
Vo veci relevantnosti samotnych rozhodnuti Strasburského stdu je dolezité zddraznit, Ze
v Styroch konaniach sa nafi doposial' obratilo viacero Zien a vo vSetkych pripadoch bolo
konStatované poruSenie prav. Rozhodnutia padali aj na zdklade faktu, Ze sterilizaciu
nepovazuje Eurdpsky sud pre 'udské prava za Zivot zachrafujuci zakrok, ako to v niektorych
pripadoch tvrdili zdravotnici Zendm. TaktieZ bral do tvahy skutocnost, Ze sterilizacia ma
nasledky aj na osobnu integritu obete, zasahuje nielen do rodinného a sikromného Zivota, ale
aj do spolocCenského statusu, kedZe v romskej komunite je neplodnd Zena povaZovana za
menejcennu. Je zaraZajuce, Ze sa doposial neuvaZuje v Slovenskej republike o primeranom
odSkodneni danych obeti prostrednictvom zakonnej tpravy a obete sa svojich prav musia
domahat’ v individualnych konaniach na stidoch, ktorych rozhodnutia obete doposial’ naviedli
na Strasbursky sud, ked'Ze vo svojej domovskej krajine neboli vobec alebo boli len ¢iastocne
uspesné.

Ochrana zdravia bez pitnej vody

Na zaklade pravneho poriadku je predpokladom pre napliianie prav aj pristup k zakladnym

Zivotnym potrebam. Suvis s pravom na ochranu zdravia ma aj pristup jednotlivca k pitnej

2 http://www.vop.gov.sk/files/Stanovisko %20VOP 2018 Odskodnenie obeti protipravnej sterilizacie fin.pdf
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vode. Garancia pristupu k pitnej vode priamotimerne klesa s mierou socidlneho vylicenia
obyvatel'stva. Takymto vyltcenim st v Slovenskej republike najviac postihnuti prislusnici
romskej narodnostnej mensiny. Mnoho z nich Zije v osadach na okrajoch miest a obci. Casto
maju vybudované len provizérne obydlia, ktoré nie si napojené ani na vodovod, ani na
kanalizaciu. Z verejne pristupnych Statistik o pristupe k pitnej vode v réomskych osadach
vyplyva, Ze necelé tri Stvrtiny osad je pokrytych vodovodom, priblizne 2 % osad je pokrytych
vodovodom CiastoCne a vo zvysnej skoro Stvrtine vodovod vybudovany nie je vébec.** Prave
v tejto Stvrtine osad nema pristup k pitnej vode Ziadny ich obyvatel. Tito vyuZivaju vodu zo
studne, ktora vo vacSine pripadov nebola nikdy podrobena rozboru, a tak nie je vobec isté, ¢i
ide o nezdvadnu a pre zdravie vyhovujicu vodu. Inym problémom je skutocnost, Ze ani
mnohi obcania tych obci, v ktorych vodovod vybudovany bol, nemaju zabezpeCeny pristup
k pitnej vode, pretoZe vodovodna pripojka a aj voda je pre nich cenovo nepristupna.” Vel'mi
jednoducho sa z tohto mdZe vyvodit’ zaver, Ze viaceré komuny nedokazali vlastnymi krokmi
a snahou zabezpecit’ Cistu, pristupnt a cenovo dostupnu pitnd vodu, a tym padom ani hygienu
pre vSetkych obcanov. Pritom obmedzeny pristup k tecticej vode ma vyrazny vplyv na zdravie
a dodrZziavanie hygienickych navykov jednotlivca, s c¢im suvisi nasledne aj moZnost
uplatnenia sa v spolo¢nosti, o ma zasa vplyv na kvalitu Zivota rodiny, komuny

a v neposlednom rade aj celej spolo¢nosti.

KaZda krajina je zodpovedna za zabezpecCovanie zakladnych prav a slobod na svojom tizemi.
Ich poruSovanie méZe byt dosledkom konania ¢i neCinnosti organov Statu, Cize modZe byt
sposobené instituciondlnym zlyhanim alebo nespravne nastavenym systémom fungovania
organov. ZabezpeCenie prava na pristup k pitnej vode je pozitivhym zavazkom Statu.
Slovenska republika sa zaviazala k tomu, Ze vytvori vhodné podmienky pre kazdého, aby mal
pristup k pitnej vode a hygiene a tento pristup by mal byt" aj cenovo dostupny. Zavdzok Statu
nie je iba deklarativny, ale vyZaduje si aj dosiahnutie konkrétneho vysledku, ktory sa da
dosiahnut’ prostriedkami, ktorymi disponuje prave Stat. A Stat na naplnenie prava musi prijat’

potrebné legislativne a aj rozpoctové opatrenia.

* Na zaklade ddajov uvedenych v Atlase rémskych komunit z roku 2013, je na Slovensku 803 osidleni v 583
obciach. 598 z nich je tplne pokrytych vodovodom, 18 osidleni z celkového poctu je pokrytych vodovodom iba
Ciastocne a v zostavajicich 185 osidleniach verejny vodovod chyba tplne. Ak sa pozrieme na tidaj o pripojenych
obydliach k vodovodu, toto ¢islo je vyrazne nizSie. Pripojenych bolo len 58,8 % obydli v rémskych osidleniach,
Co je len 0 19,8 % viac, ako bolo vykazané v Statistikach Atlasu romskych komunit v roku 2004 (za 9 rokov). Ak
by tento ukazovatel' rastol rovnakym tempom nad’alej, dosiahnut’ stav 100 % pripojenych obydli v rémskych
osadach by sa Slovenskej republike podarilo najskor v roku 2032.
https://www.employment.gov.sk/files/slovensky/rodina-socialna-pomoc/socialne-sluzby/atlas_rom-kom.pdf

» Podra ¢l. 39 ods. 2 tstavy: ,,Kazdy, kto je v hmotnej niidzi, ma pravo na taki pomoc, ktord je nevyhnutna na
zabezpecenie zdkladnych Zivotnych podmienok.“ A pristup k pitnej vode takou podmienkou je.
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Miestne referendum nie je pravne zavazné

Respekt k prdvam narodnostnych mensin v Slovenskej republike mozZe byt posudzovany aj
pristupom Statnych organov k vysledkom platného miestneho referenda. Napriek skutocnosti,
Ze sa obcania obce TeSedikovo domahali v miestnom referende v roku 2012 zmeny nazvu na
Pered, ktory niesla obec pred rokom 1948, teda iSlo o historicky nazov, vlada takejto
poziadavke napriek platnému miestnemu referendu nevyhovela. Napriek skutocnosti, Ze
v tomto pripade nemusi ist' o poruSenie niektorého zo zakladnych prav a slobod, tento pripad
ilustruje striktne formalne vykladanie zakonov v SR a vykazuje nesilad so zasadami dobrej
spravy veci verejnych. Podl'a pravnej tipravy sa nazov obce uvadza v Statnom jazyku. Podl'a
zékona o Statnom jazyku Slovenskej republiky® je pravne zaviznou podobou $tatneho jazyka
jeho kodifikovana podoba, ktoru schvalilo Ministerstvo kultury Slovenskej republiky. Toto
ministerstvo je jedinou autoritou ustanovenou zakonom na urCovanie a schval'ovanie zavdznej
podoby Statneho jazyka. KedZe pri slove Pered ide o historicky ndzov,” je samozrejmé, Ze
toto slovo sa v siCasnom Statnom jazyku, a teda ani v platnom zozname obci nenachadza. Ak
by si organy verejnej spravy na Slovensku ctili principy demokratického pravneho Statu
a zasady dobrej spravy, uvedené organy mali po ispeSnom miestnom referende najskor zistit’
od ministerstva kultuiry, ¢i obanmi zvoleny nazov obce mozno zaradit’ do Statneho jazyka. To
sa vSak vobec nestalo. Ministerstvo vnutra svoje argumenty postavilo len na jazykovom
povode slova Pered, o ktorom je prva zmienka v 13. storoCi. Da sa povedat, Ze zvoleny
postup bol vyluc¢ne formalny a dotknuté organy verejnej spravy asi nevychadzali dostato¢ne
z toho, Ze vSetka moc pochadza od I'udu. Nevykonali teda zakonom dovolené kroky na to,
aby, ak je to v stlade so zakonom, bol nazov obce, ku ktorému sa obyvatelia prihlasili
v referende, vCleneny do kodifikovaného Statneho jazyka. Zamietnut' vysledok miestneho
referenda je moZzné vtedy, ak by realizovanie vole 'udu prejavenej hlasovanim v platnom
miestnom referende bolo v rozpore s principmi demokratického a pravneho Statu, so

zakladnymi pravami a slobodami alebo by ohrozovalo bezpecnost’ a stabilitu Statu.
Zdiel'anie hodnot neznamena, Ze maja byt inym odnaté

Najvyssi zakon naSej krajiny v ¢l. 12 ods. 1 hovori, Ze I'udia st slobodni a rovni v dostojnosti
a pravach. Zakladné prava aslobody su neodiatel'né, nescudziteIné, nepremlcatelné
a nezrugitené. Cl. 19 dstavy okrem iného tieZ hovori, Ze pravo kazdého na ochranu pred

neopravnenym zasahovanim do sukromného a rodinného Zivota patri medzi zakladné I'udské

% Zakon €. 270/1995 Z. z. o $taitnom jazyku Slovenskej republiky.
% https:/sk.wikipedia.org/wiki/Te%C5%A1ed%C3%ADkovo
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prava a slobody. TaktieZ k nim patri aj zachovanie I'udskej dostojnosti. A pod tito ochranu
spadd aj pravo osob rovnakého pohlavia na uznanie a reSpektovanie ich partnerskych

vztahov.

Nie je mozZné preto tvrdit, Ze neexistuje pravny narok parov rovnakého pohlavia na uznanie
ich vztahov. Eurépsky sud pre I'udské prava je najneskor na zaklade rozhodnutia z roku 2010
toho nazoru, Ze stabilny vztah medzi parmi rovnakého pohlavia Zijicimi spolu, spada do
aplikacného ramca cl. 8 Europskeho dohovoru o l'udskych pravach ako pravo na rodinny
Zivot. Z toho vyplyva, Ze pravne uznanie a pravna ochrana oséb rovnakého pohlavia je
sicastou prava na stukromny a rodinny Zivot. Strasbursky std taktieZ uznal, Ze neexistuji
kvantitativne rozdiely medzi partnerskym vztahom heterosexudlnych péarov a parov
rovnakého pohlavia.”® Z toho vyplyva, Ze pravne uznanie spoluZitia parov rovnakého pohlavia
je dolezitou l'udskopravnou problematikou v ramci prava na sikromny a rodinny Zivot.
Uroveii ochrany takéhoto spoluZitia sa v okolitych krajindch vyrazne v poslednom obdobi
zvysila. V stcasnej dobe nepoznad pravne uznanie zvizkov rovnakého pohlavia len 6% z 28
krajin Europskej unie. V tomto kontexte je zrejmé, Ze sila tohto prava narasta. Slovenska
republika ako demokraticky, zvrchovany a pravny Stat uznava a dodrZziava vSeobecné pravidla
medzinarodného prava, medzinarodné zmluvy, ktorymi je viazana, ako aj svoje dalSie
zavizky.” Ak by boli slovenski zakonodarcovia aj raciondlni a poznali by svoje povinnosti,
vytvorili by pravny ramec pre uznanie a reSpektovanie sukromného a rodinného Zivota parov
osob rovnakého pohlavia. Absencia uznania spoluZitia tychto parov, ¢iZe ich aktudlne pravne
nevidenie naznacuje nestlad ¢lankov naSej ustavy, ako aj nestilad s medzinarodnopravnymi

a I'udskopravnymi zavazkami Slovenskej republiky.

Po precitani tychto stran musi byt kaZdému jasné, Ze solidarita s I'udskymi pravami je
v Slovenskej republike relativny pojem. Zaujem o l'udské prava je len deklaratorny. UZ
samotné vnimanie pochopenia podstaty poruSenia zakladnych l'udskych prav a slobdd nie je
poruSovanie zakladnych l'udskych prav je len akymsi politikdréenim. Komu azda toto
politikarcenie ma pomoct™? Tym osobam, ktoré o iom hovoria napriek nevéli tych osob, ktoré
ho pachaju? Ale kde sa v tomto neraz ostrom slovnom stiboji nachadza dana obet™? Predstavte

si, Ze ste doma, pozerate TV, hrate sa s detmi alebo vnucatami alebo len tak oddychujete.

% Schalk a Kopf v. Rakiisko, rozhodnutie zo diia 24. jiina 2010, staZnost’ ¢. 30141/04, bod 99.
¥ Bulharsko, Lotyssko, Litva, Pol'sko, Rumunsko a Slovensko.
% http://www.vop.gov.sk/stanovisko-k-problematike-pr-va-p-rov-rovnak-ho-pohlavia-na-uznanie-ich-vz-ahu-v-

pr-vnom-poriadku-sr
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V tom vtrhne k vam policia. Cez dvere, cez okna. NetusSite, o sa deje. PreCo st tam. Vytiahnu
vas von, ste paralyzovany. Vezmu vas na policajnd stanicu a popri tom vam uStedria niekol'ko
uderov. Priptitaju vas k zabradliu na schodisku. Stale neviete, preco ste tam. Ked sa spytate,
dostanete d’alsi uder. Po niekolkych hodinach vas pustia domov, overili si vaSu totoZnost,
zistili, Ze nie ste zlocinec, ani hl'adany. Navstivite lekara, mate zranenia, doma vybité okna
a dvere. O niekol'ko mesiacov vas vypocivaji, ¢o sa vlastne stalo, ako ste to videli vy —
vaSimi oCami. Nie, neprichadza tulava, ti, Co vam to spravili, sa vyvinili. Prejde niekol'ko
rokov. Odrazu zistite, Ze ste obvineny. Potom obZalovany. Ti, co vas bili, su poSkodeni. Lebo
ste vypovedali vtedy, ked chceli vediet, ¢o sa v ten osudny veCer vlastne stalo. Stojite pred
sudom a pocCuvate nezmysly. Vkladaji vam do tst to, co ste nikdy nepovedali. Neviete, ako to
skondi... Strasné, vSak?! Neuveritelné. Teraz si hovorite: ,To sa dnes nemozZe stat’.“ Ale mozZe
aaj sa deje. Z obeti sa stidvaji obvineni, dnes, v demokratickej spolocnosti. Ano, v tej
spolocnosti, ktora by nikdy nemala dopustit vykonStruovany proces. Ale dopustila.

V novodobej historii a nie raz. A I'udia mlcali.

Pripomina mi to citat evanjelického kiiaza Martina Niemoéllera® z Cias 2. svetovej vojny,
ktory preZil holokaust: ,,Ked" nacisti brali komunistov, mlcal som; nebol som predsa
komunista. Ked’ zatvarali socialnych demokratov, mlcal som; nebol som predsa socialny
demokrat. Ked' prisli pre odborarov, mlcal som; nebol som predsa odborar. Ked' prisli pre
Zidov, ml¢al som; nebol som predsa Zid. Ked prisli pre miia, nebolo uz nikoho, kto by

protestoval.“*

Slovenska republika v 21. storoci: ,,Ked bert Romov, ml¢ime; nie sme predsa Romovia.“
V suvislosti so zvySujucim sa vplyvom extrémistickych a populistickych hnuti na Slovensku
sa stava jednou z najvaznejSich vyziev prave zvySovanie dovery v Stat a v Statne organy

a inStitacie. Opak je Zial pravdou...

% Pripad represivno-péatracej (ako ju sprvu oznacili samotni policajti) policajnej akcie z 19. jina 2013 v Moldave
nad Bodvou.

%2 http://www.faz.net/aktuell/politik/politische-buecher/martin-niemoeller-15359106.html
% https://de.wikipedia.org/wiki/Martin Niem%C3%B6ller
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Solidarita, ktord sa stala filozofiou preZitia a zmyslom Zivota alebo
O spolupatricnosti medzi politickymi vizriami (Soria Gyarfasovd)

,Zivot je len pavucina ndhodnych stretnuti,“ povedal mi isty devitdesiatroény pan, ktory si
prezil kedysi to najhorSie z pat'desiatych rokov. ESte s noblesou a graciou prvej republiky
zdvihol na pozdrav svoj starosvetsky klobuk, ked” sme sa takmer zrazili vo dverach

knihkupectva.

Krivkajuc o palicke, bojoval s kazdym krokom. Ponéahl'al sa domov. V zime sa skoro stmieva
a on sa zasa zabudol pri ¢itani. Podobne sa mu to stava aj v univerzitnej kniZnici, postaZoval

Sd.

Bolo to len kratko pred tym, ako vzniklo toto malé zamyslenie a ja som sa s nim rozhodla
zostat’ na chvilku zachytenad v tejto pomyselnej pavucine zdanlivo obycajného okamihu.
V priatel'skom rozhovore. Dnes uZ je jeden z poslednych Zijicich svedkov t'azkych 50. rokov
a citim, Ze sme akoby stari znami. Zoznamili sme sa v Konfederacii politickych véziov, ktoru

kedysi viedol Anton Srholec.

,»Tu sa lieCia laskou zo svojich ran, ktoré st sposobené vlastnym alebo cudzim sebectvom,“
hovoril mi spominany Tonko Srholec zasa ako zacinajicej novinarke, ked’ som prisSla robit’
rozhovor do jeho bezdomoveckej ubytovne Resoty, ktort Zartovne nazyval Anténio a 40
lipeZnikov. Na okraji spolocnosti bol ako politicky vézen pred rokom 1989 a miesto medzi
I'udmi na periférii, medzi vSetkymi tymi zazndvanymi, odsudzovanymi a obhadzanymi, si

nakoniec vybral aj dobrovolne.

,Jedna moja rodina su I'udia bez domova, tou druhou su politicki vazni, pekni l'udia. Prid’te
niekedy medzi nés, Sonicka, ¢oskoro budeme mat’ mald sldvnost,” pozval ma na stretnutie,

ktoré mi ukazalo celkom iny, novy svet.

Po prvykrat som ich zaZila vtedy, ked’ si pripominali 20. vyrocie zaloZenia jeho Konfederacie
politickych véziiov, no neskor som sa vd'aka nim stala aj svedkom emotivnych navratov za
mreZe, kde kedysi stravili cast’ svojho Zivota. Vdzenie v Leopoldove, v Ilave, na Pankraci. Bol
to akysi paralelny svet stym dnesnym. Co mohlo byt nazornejsim svedectvom, Ze tito

minulost’ je eSte stale Ziva?

Byvali politicki vdzni sa aj v obdobi dlho, dlho po neZnej revolucii na tychto miestach

pravidelne stretavali. Spajalo ich to, ¢o preZili. NieCo, kde celkom zhodne tiZili, aby sa na to
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nikdy nezabudlo. Aj z tcty k tym, ktori na rozdiel od nich nemali také Stastie. Hovorili o tom
a jatrili staré rany, lebo vedeli, Ze st jedini, ktori eSte mdZu o vSetkom vypovedat. Zarovein
vedeli, Ze d'alSie generacie, ktoré to nezazili, ich mézu poctvat’, mozno sa snazit’ aj pochopit.

TaZko to v3ak preciti €lovek, ktory to vietko nezaZil.

A tak sa tato netradicna komunita pravidelne stretavala. Rozumeli si aj bez vysvetl'ovania, bez

slov.

Len kratko po naSom zoznameni s Antonom Srholcom som sa ocitla v zajazdovom autobuse,
v ktorom smerovali ti posledni z nich tam, odkial’ kedysi nebolo navratu. Napriek vSetkému
tazkému s nadhladom. Dalsia ich zvlastna sldvnost. Slavnost Zivota. Jachymovské peklo,
kde sa stretnii s viziiami z Ceskej republiky. Sfaraji si znova do urdnovych bani a pdjdu sa
pozriet na lagre, z ktorych ni¢ nezostalo. Ubytuju sa v barakoch, kde kedysi sidlili dozorcovia

a dnes sa tam namiesto muzei zachovali iba rekreacné chaty.

Prave vzajomna pomoc bola tym, ¢o ich drZalo v tych najtazSich chvilach a na ¢o aj po
rokoch spominali. Mnohi z nich spétne hovorili, Ze len vd'aka nemu preZili. Prave spominané
priatel'stvo sa stalo v tom Case pre mnohych z nich na tychto miestach zakladnym zmyslom

ich zivota.

,Ked priSla prva amnestia, psychologicky to bola Sokujica zéleZitost pre absolitnu vacsinu
tych, ktori tam zostali. A m6Zem povedat, Ze aj mia to tak zasiahlo, ale ja som vedel, Ze to
musime vydrzZat,“ spominal kedysi v naSom rozhovore byvaly tajomnik Demokratickej strany

Jaroslav Fabok na rok 1960.

Komunisticky reZim vtedy udelil prvii velki amnestiu politickym vaziiom. DalSie mensie
prisSli v rokoch 1962 a 1964. Ani jedna sa starého mukla, ktory sa dostal do komunistickych

kriminalov uz v roku 1949, netykala.

Komunistické omilostenie nezahfiialo I'udi, ktori boli oznaceni ako veduci protiStatnych
skupin, mali doZivotny trest alebo posobili ako agenti-chodci. Ludia, ktori sa snaZili kratko po

jeho nastupe zvrhnit komunisticky reZim v spojeni s cudzou mocou.

, Viete, ked’ vam stovky a tisice odchadzaju a vy ostavate s kriminalnikmi, ktori boli vdcSinou
udavaci a spolupracovnici, to st obrovské depresie. TakZe ja som mal straSne vela starosti
s tymi muklami, Co tam zostali, aby som ich upevnil. Nebojte sa, vydrZime,“ spominal aj po

rokoch.
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Solidarita bola spolo¢nym menovateflom jeho pobytu v najtazSich komunistickych
kriminaloch aj uranovych baniach. A koniec koncov ho do vézenia vlastne aj dostala. ,,Veci,
ktoré sa z kratkodobého pohladu zdali ako tie zlé, sa z toho dlhodobého stali zakladom

dobrého,” pisal neskor aj vo svojej Zivotopisnej knihe Co mi dalo vdzenie.

Svoju tvrdd, nezlomnu naturu zdedil Jaroslav Fabok po svojej matke, ktoru si jeho otec,
Ceskoslovensky legionar, doviedol zo Sibiri po tom, o jej tam komunisti vyvrazdili celu
rodinu. Aj tym bol ovplyvneny jeho vztah k reZimu, ktory sa dostal po roku 1948 k moci
v Ceskoslovensku. Jaroslav aj ako byvaly protifasisticky odbojér, zapojeny do demokratickej
odbojovej organizacie Fléra napojenej na Londyn aj do Slovenského narodného povstania,

veril, Ze je moZné zvrhnut' aj druhd, nastupujicu komunisticku totalitu.

ESte pred tym, ako si komunisti uzurpovali moc v Ceskoslovensku, priiel s nimi
v povojnovej dobe ako tajomnik Demokratickej strany do konfliktu. Zastal sa totiZ

obycajnych sedliakov, ktorych komunisti utlacali.

»onazil som sa postupovat’ vZdy v duchu mojich vnitornych zasad, vSade cestne. Vytvoril
som si, samozrejme, velmi neprijemnd situdciu vo vztahu komunistickd strana a ja,“
spominal. NeStastnym sedliakom, ktorych tu utlacali takzvani I'udovi komisari, poradil, nech

vytrhaju z plotov koly a ,,Zent ich kadel'ahSie®.

Drzého a rebelantského tajomnika zaistili eSte v predvecer komunistického prevratu, niekol'ko
mesiacov ho drzali vo vizbe. ,,Co ma hrialo pri srdci, sedliaci, ktorych som sa zastal, prisli
pred védznicu manifestovat’ za moje prepustenie,” spominal. Po ¢ase ho prepustili s tym, Ze ho

budu vySetrovat’ za jeho protiStatnu ¢innost na slobode.

,Dostal som oznamenie zo sudu, lepSie povedané od jedného sudcu, ktory bol znamy jedného
znameho, Ze budem sideny. A musim dostat’ bezpodmienecne 2 alebo 3 roky. Aby som sa
podla toho zariadil. Tak som sa zariadil, Ze som urobil zase prislusné kroky na organizaciu
a cez niektorych poslaneckych pracovnikov Demokratickej strany som mal zariadeny prechod
do zapadného Nemecka,*“ hovoril o osudnom roku 1948. Vel'mi rychlo sa stal podpredsedom
Demokratickej strany pre Nemecko. Padali ponuky odist d’alej, na zdpad. Do slobodného
sveta. On v3ak citil solidaritu s tymi, ktori zostali. NemdZe predsa emigrovat’ celd republika,

treba nieco robit’.

Ako byvaly povstalec veril, Ze je mozné porazit' aj druhi, komunisticku totalitu, ktora si

represiami na 'ud’'och upeviiovala svoju moc. A vyuZil na prvy pohl'ad menej lakavu aj menej
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pohodInid ponuku. Vratil sa do komunistického Ceskoslovenska ako agent-chodec s falo§nymi

dokladmi, aby posielali spravy do slobodného sveta.

,»My sme sa vratili a hned’ pri prvej ceste nas chytili. To bolo celé zorganizované. Videl som,

Ze vSade boli nejaki eStebaci,” spominal.

Nasledovali najtazsie vysluchy, o ktorych hovoril len v utrZkoch a monsterproces. Smrt,
smrt’, smrt! Odsudit’ na trest smrti, kricalo obecenstvo. Verni prislusnici strany, synovia
robotnickej triedy. Tvrdy mukel s pohnutym hlasom hovoril, ako vedel, Ze sa vzadu medzi
tymi, ktori ich chceli zlyncovat’, kr¢i jeho mama a sestry. ,, Tych dvoch, ktori isli so mnou,
popravili. Ja som dostal tieZ trest smrti. Zmenili ho vSak neskor na doZivotie, uzavreté spisy,

spominal, ako mal v neSt’asti kuisok Stastia.

Pred povrazom ho zachranilo jediné — na rozdiel od Ladislava Lindnera a Karla BuSeka,
ktorych komunisti obesili, to bola preitho prva cesta v role agenta-chodca. A bol z nich
najmladsi. Cakala ho vSak vizia doZivotia v komunistickjch lagroch. Nielen v ¢ase, ked
verili, Ze to vSetko praskne areZim uZ dlho nepotrva, ale aj neskér, naSiel zmysel Zivota

v pomoci inym. Svojim spoluvédziiom.

Pankrac, Bory ani jachymovské uranové bane v iom nezlomili snahu o to zmenit chod veci.
Atak sa aj tam rozhodol pre svoj odboj. A tak aj tam v hibke uranovych bani vznikla

organizacia spoluvéziov, ktori si dali priznacné meno Nadej, viera, laska.

,Prepuklo to v jarnych mesiacoch, ked’ sme videli ta zeleii a to, Ze vSetci teda musime ujst’.
Ale ak chceme ujst, tak nemdZeme prist na zapad s prazdnymi rukami. Tak, samozrejme, sme
uvazovali, ¢o vSetko bude treba. Plany Sachiet, vzorky rudy, lebo boli sme postaveni ako
nepriatelia vobec reZimu. Ja osobne som to ani nikdy neskryval. Vedeli sme, Ze to nie je
jednoduché a Ze keby nas chytili, tak to bude vel'mi t'azké,” spominal Jaroslav Fabok na t'azky
rok 1952. LenZe vSade sa nasli aj ti, ktori udavali, a tak sa o ich ¢innosti dozvedela aj Statna

bezpecnost’.

Jemu ako odsidencovi na doZivotie hrozil trest smrti, ostatnym ovela vySSie tresty, ktoré sa
nedali predpokladat’. No v tejto situdcii sa stalo nieCo takmer neuveritelné. Nechcel ich
vystavit' riziku, a tak sa ku vSetkému priznaval a prizvukoval, Ze vSetko bola len jeho vlastna
cinnost, pri ktorej nemal spojencov. Jeho spoluvézni zasa tusili, ako moZe dopadnit, a tak
zasa brali celd vinu na seba. ,,Toto sme v Zivote nevideli,” citoval dojaty aj po rokoch slova

velitel'a tdbora. Ten nerozumel tomu, Ze kazdy z nich sa snazi zachranit’ tych ostatnych.
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Opét mal vtedy kusok St'astia — v roku 1953 zomreli Stalin a Gottwald, a tak neposlusného
vdzia presunuli s verdiktom, Ze ma doZivotie, ¢o je najvy$si mozny trest, na iny tabor. Svojim
spoluvédziom sa nestihol ani pod’akovat. No nadobudol presvedcenie, o ktorom pisal neskor

aj vo svojej knihe — Ze to nie je nahoda, Ze Zije d'ale;j.

Prave tam sa krysStalizovali charaktery. To tazké ho robilo eSte silnejSim. Aj po rokoch to
oznacoval za vysoku Skolu. Ako ked c¢lovek dospievanim zacina chapat, Ze viac ako dar

dostavat’, je ho dat’.

Tam pochopil, Ze chce byt hlasom ostatnych, ktori v sebe nemaju tol’ko sily. Citil, Ze nema ¢o
stratit’. Jachymovsky tdbor Nikolaj prezyvali nielen véazni, ale i dozorcovia, Casto aj Ceska
Sibir — bol najvysSie poloZeny a zimy tu boli mimoriadne tazké. Po tom, o tu inicioval
vzburu védziiov s neludskymi podmienkami, presunuli ho na najmensi tabor s oznacenim L.
Likvidacny.

Vo Vykmanove koncili nepolepSitelné pripady. Politicki vdzni ho prezyvali aj VeZou smrti.
Nebola to nadhoda. Bol to lager, odkial' sa skutocne odchadzalo na slobodu. Zomierat'.
Politicki vdzni tu drvili uranovt rudu z celého Jachymovska na drobny prach. Pracovali bez
akychkol'vek ochrannych prostriedkov a plnili barely, ktoré smerovali do Sovietskeho zvézu.

TyZdenne dva plné nakladné vlaky.

»,Irava v okoli ztoho prachu akoby nebola zelena, bola tak trochu domodra. Vtackovia
neboli, len my a uranova ruda. Ked’ ste prisli do toho bunkra medzi barely, mali ste pocit, Ze

vam hlavu zvieraji obruc¢ami,” spominal Jaroslav Fabok.

U mnohych vézinov, ktori dychali radioaktivny poprasok, sa postupne zacali objavovat
zdravotné problémy. Ak boli vazne, prepust’ali ich na slobodu — aZ neskor sa dozvedali, ktory
z nich zomrel vonku na choroby z oZiarenia. Politickych véziiov, ktori VeZou smrti presli

a boli predcasne prepusteni na slobodu, kosila rakovina. NajcastejSie krvi alebo pltc.
Boli to obete reZimu, ktoré nikto nikdy neporata.

Na takzvanej VeZi smrti koncili politicki vdzni nad desat’ rokov, ale aj knazi. Napriek
vSetkému tam panovala atmosféra, v ktorej si pomahali. AZ raz bolo vSetko inak. Jaroslav

Fabok vo svojom rozpravani nezabudol na den, ked’ sa stal svedkom neuveriteIného obrazu.

Na zemi sa zvijal neStastnik, do ktorého ini vazni kopali a bili ho. Nebranil sa, iba sa skrical
do klbka. Nedokazal sa na to pozerat. ,,Chlapci, nechajte ho,“ upokojil ostatnych a zapraseny

muZ pomaly vstaval. Bez slova zacal krivat’ prec.
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Bol to komunisticky politik Ladislav Holdo3. Clovek, ktory kedysi sfuboval, Ze bude holou
hrud'ou bojovat proti burzoazii. Stkolie politickych procesov, ktoré pomahal rozbehnt,

nakoniec zomlelo aj jeho.

Jednu nohu uZ len Suchal za sebou. Prvorepublikovy presvedceny komunista, zasliZzily
ucastnik Spanielskej obcianskej vojny. Nedokazal pochopit, ako to, Ze ho zradili jeho
suputnici. UZ o Cosi neskor Jaroslavovi prezradil, Ze to chcel raz a navidy skoncit'. Zabit sa.

Vsetko, na ¢om by sa mohol obesit, mu okamZite zobrali.

Na vysSetrovackach sa niekol'kokrat rozbehol z plnej sily proti stene, aby ukoncil svoje

trapenie. Tie potom obloZili gumenymi pasmi.

,Viem, Ze som narobil vel'a svinstva,” povedal Ladislav Holdo$ smutne Jaroslavovi Fabokovi.

e W\

bol moZno jeden z mala, ktory s byvalym komunistickym politikom hovoril ako s clovekom.

Viedli dlhé debaty o Zivote. ,,DiviS sa, ¢o. Ja som bol v Demokratickej strane, ale nevidim
dovod, aby som sa s tebou nestykal. Nazory m6Zeme mat kazdy svoje, ide o to, kto je aky
clovek,“ hovoril mu Jaroslav Fabok tprimne. Ladislavovi HoldoSovi, vyvrhelovi zradenému
vlastnymi I'ud'mi, to vtedy moZno aj pomohlo. Vzniklo medzi nimi zvlaStne priatel'stvo. No
nezostali spolu dlho — nielen preto, Ze Jaroslava, ktorého povaZzovali komunisti za rebela aj za

cudéaka, nenechali nikde pridlho.

Komunistu Ladislava HoldoSa prepustili, tajomnika Demokratickej strany Jaroslava Faboka
preloZili. Putoval d’alej po jachymovskych taboroch. ,,My vas zlomime,” hovoril mu velitel
tabora. ,,Vy nie, pan nacelnik, vy nie,” odpovedal v Case, ked vSetci ostatni odchadzali. Stary
mukel, takzvany muZ urceny k likvidacii, si vSak naSiel vlastnu filozofiu v pomoci tym, ktori

zostali.

Aj jachymovské tabory sa postupne likvidovali, na mnohych miestach bol uran uZ celkom
vytaZzeny. ,,Na Bytizi sa skoro prepadla kuchyiia a mnohi tam padli do jamy. ESte aj nacelnik
Fulin to nebral vazne, myslel Ze, to je ako prvy april, lebo to bolo nejak zaciatkom aprila,“

spominal s ismevom Jaroslav Fabok.
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Jeho dali potom eSte do Valdic, kde pri vysokych peciach vyrabali sklené koralky. ,,Nadavali
sme na Zeny, ktoré tie koralky nosili,” usmieval sa, ked si spominal na tie Casy. Teplota
presahovala pat'desiat stupfiov ajemu z tychto zmien ochrnula polovica tvare. Diagnéza

paresis facialis.

,Dnes si uz iné casy, Fabok,”“ povedal mu vo vojenskej nemocnici, kam sa dostal v roku
1965, stary nacelnik tabora, ktorého poznal ako jedného z tych, ktori politickych vaziiov v 50.

rokoch s akousi sadistickou radost’ou tyrali.

,MobZem vam nejako pomdct?“ pytala sa ho zdravotnd sestra vo vojenskej nemocnici.
K véziovi, ktory sedel uZz takmer 16 rokov, citila zvlaStne sympatie. A chcela byt
spolupatricna. S clovekom, ktorého nevnimala ako kriminalnika, ale niekoho, kto si preZil

pocas minulych rokov svoje vlastné peklo.

»2MoZno iba papier a pero,“ povedal jej vtedy, ked tiZil o vSetkom pisat. Prave tam, vo
vizenskej nemocnici sa zacali rodit prvé riadky jeho knihy Co mi dalo vézenie. Nie
autobiografie, ale filozofickej knihy. Najméa o tom, ¢o mu kedysi pomdahalo vydrzat’ dlhych 16
rokov vo vézeni. Jednotlivé kapitoly pisal ako listy, ktoré posielal svojim priatelom. Prave oni
ho presvedcili, Ze by mal o vSetkom, o preZil, vydat’ knihu. Ta vSak mohla vyjst’ aZ po neZnej

revolucii.

Clovek, ktory sa stal po prepusteni pre rezim ob¢anom druhej kategérie, bol pod
drobnohladom Statnej bezpecnosti az do roku 1989. Nepriatel'skd osoba, ktorti sledovali
desiatky udavacov. Aj napriek tomu, Ze vysiel na slobodu v roku 1965, uZ o tri roky neskor,
pri okupacii vojskami VarSavskej zmluvy, sa zapojil do diania. So starymi priateI'mi,

politickymi vaziiami tlacili vlastné plagaty o cene slobody.

Hoci mu dal reZim nalepku kriminéalnika, priam magickou silou pritahoval I'udi. Vyhl'adavali
ho v Case totality, aj v slobodnej dobe. Bolo z neho citit’ akidsi muidrost a 'udia sa k nemu
chodili radit’. Jeho oslavy narodenin sa menili na filozofické stretnutia, kam som zacala vd'aka

prvotnému zoznameniu v Konfederacii politickych vdziiov chodit’ aj ja, autorka tejto eseje.
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Raz som sa ho este nesmelo spytala, ¢i nelutuje, o musel preZit. Ze sa vratil do
komunistického Ceskoslovenska a neodisiel vtedy na zaciatku rad$ej na zapad, za slobodou.
,,Veci, ktoré sa z kratkodobého hl'adiska zdali ako tie zlé, sa z toho dlhodobého stali zakladom
toho dobrého,“ hovoril mi. ,,Pozrite sa, dnes mam taku krasnu, mladi manzelku, ktora vSetko
urobi, ¢o mi na ociach vidi. Pozrite, ako je to pekne riadené,” usmieval sa a dodaval, Ze na

vySetrovackach, v samotkach a vézeniach sa zrodil novy Fabok.

,»TakZe tam priSlo k poznaniu, za ktoré skutocne tprimne d’'akujem, lebo poslanie ¢loveka je

d’aleko vzneSenejSie, ako len to, o prave robi,“ hovoril.

Jan Riickschloss sa zasa dostal na jachymovské uranové bane ako civil. Ked pre zly kadrovy
profil stroskotal jeho sen o tom, Ze sa raz stane letcom. Dopocul sa, Ze na Jachymovsku sa
daju zarobit’ pekné peniaze, ked’ uZ mu nevyslo kvdli reZimu nic¢ iné, povedal si, Ze si zarobi
ktorych tam spoznal, je v uranovych baniach nedobrovolne. V roku 1952 tu stretol
politickych vdziiov a v iom sa vzburilo vSetko proti nespravodlivosti, ktora sa ho dotkla
v Case, ked ho nezobrali na letecki akadémiu. Teraz vSak eSte o Cosi viac. Napriek
obrovskému riziku im zacal pomahat’. Najskor im daval iba cigarety alebo jedlo. Na pracu do

bani chodili ako tela bez duse.

,Zacali mi rozpravat, aké maju v lagroch podmienky. Nechcelo sa mi to takmer verit.
Napriklad, ked’ mi jeden vézen z lagra LeZnica rozpraval, Ze vdziiov v zime, ked boli teploty
hlboko pod nulou, eStebaci polievali studenou vodou. Poctvali ste to a zaroven nechceli verit),
7e také zverstva existuji,“ spominal Jan, ktory stretol medzi viziiami aj Ota Sirokého.
Synovca predsedu komunistického parlamentu Viliama Sirokého. Ale reZim nepoznal rodinu.

Janovi hovoril Oto o tom, ako mu pisal listy, nech mu pomoZe, tie vSak zostali bez odpovede.

Jeho novi priatelia, politicki vdzni, mu hovorili aj to, Ze cela krajina obohnana ostnatym
drotom je jedno vel'ké vazenie. ,,UteC, ty eSte moZeS,” hovorili mu. A on po rokoch zistil, Ze
naintho boli nasadeni aj udavaci. Boli aj medzi nimi, vdziiami. Ked’ si po rokoch precital svoj
vySetrovaci spis, z hnevu ho roztrhal. ,,Co si mysleli, ¢o od toho ¢akali? SkorSie prepustenie

na slobodu?“ pytal sa smutne.
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Jeho utek za hranice, pri ktorom si povedal, Ze si splni sen o vzdialenej Australii, po ktorej
tdzil ako mlady chlapec, skoncil netispechom. Po stide ho zni¢eného hodili na jeden z lagrov
v Hornom Slavkove. Do baraku, kde chybala strecha, a preto bol prazdny. Bola to noc, kedy

zurila ukrutna burka. On sa hned’ schulil do klbka s tym, Ze snad’ precka rano.

Ked' ho uvideli jeho spoluvdzni, oci sa im leskli ako diamanty. Tvrdi mukli plakali. ,, Toto si si
nezasluZil,“ povedal mu jeden z nich — Jan sa totiZ dostal na rovnaky tabor, kde bol predtym
ako civil, medzi politickych vdznov, ktorym pomahal. Ked' prisli na to, kam ho poslali,
nezohrial sa tam dlho — a presunuli ho na iny lager. Nasledky si niesol roky, prekonal aj tazku
chorobu z oZiarenia. Len kratko pred prevratom vSak vybral vSetky svoje tspory a spolu

s dcérou sa vybrali do svojej vysnivanej Australie.

Nikdy nezabudnem na prvé stretnutia, ked” som vd'aka Antonovi Srholcovi tychto l'udi
spoznala. V prvom momente sa ma dotkla ta nespravodlivost’. To, Ze Zijeme v krajine hrubych
Ciar, kde nikto neniesol zodpovednost’ za to, ¢o sa im stalo. Nikto nebol potrestany. Aj
zvlastnu tvar tejto spolocnosti, kde byvali eStebaci doteraz dostavaju benefity za svoju pracu —
vysluhové dochodky, ktoré su takmer trojnasobné oproti byvalym politickym vdziiom. A kde
sa postupom casu museli bezmocne pozerat’ na to, ako sa relativizovali komunistické zloCiny.
Neskor som vSak pochopila, Ze je to dlh nas, d’alSich generacii, ktoré by mali pokracovat
v ich odkaze. Uvedomila som si nieco iné. Ich vnutornu silu a slobodu. Akym vel'kym snom
musela byt cesta k protinoZ¢om, ktora viedla cez jachymovské uranové bane a trvala Styri
desatrocia. A kol'ko vnttornej sily musi byt v ¢loveku, ktory povie, Ze mu Sestnast’ rokov

stravenych nespravodlivo za mreZami dalo nové poznanie.

Dnes uZ tu nie je s nami takmer nikto z tych, o ktorych piSeme v tomto pribehu. Jaroslav
Fabok, Jan Riickschloss ani Anton Srholec. A jeden z tych poslednych mohykanov, s ktorymi
sme sa stretli v knihkupectve, raz snad tieZ najde v sebe silu otvorit’ staré rany a hovorit’
o tom, Co preZil. Hoci ¢lovek v sebe CastejSie pochybuje, ¢i spomienka na minulost’ nezostane
v rovine myslienky na mlieko za dve koruny alebo istoty, ktorymi sa aj dnes ohanaju

novodobi bol’Sevici.

82



Aky to teda vSetko malo zmysel, ¢o museli preZit? A dokaZeme to vobec ocenit”? Nebolo to
utrpenie zbyto€né? A nerozumeju si tito I'udia vo vzajomnej solidarite s tym, ¢o preZili, len

oni medzi sebou? DokaZeme to dnes pochopit™?

Pri tejto tivahe si Casto spomeniem na vyrok Antona Srholca v jednom z naSich minulych

rozhovorov. V slobodnej dobe, po ktorej tak dlho tuZil, sme spolu o tom vel'a hovorili.

,Stastie? VZdy si pomyslim na prastaré rozpravky. Ako mal ¢lovek, ktory chcel byt tastny,
hladat’ Stastného a obliect’ si koSel'u Stastného Cloveka. AZ naSiel Stastného cloveka a ten bol
taky chudobny, Ze koSel'u ani nemal. Stastie je nie to, ¢o nevlastnime. Stastie je to, po ¢om
tizime. Mat’ viziu, mat’ sen, za ktorym idem a ktory, ked’ sa aj neuskutocni, lebo nase
projekty st priliS§ obmedzené a docasné, mam St'astie, Ze sa mi podarilo pomocou tychto
mySlienok zakomponovat’ svoj l'udsky pribeh do velkého koberca, ktory sa tka, na ktorom
pracuju miliény a stovky miliony l'udi, dokonca aj ti, ¢o sa nehlasia k JeZiSovi, si vel'mi
dobri, horlivi robotnici na jeho projekte. Teda nie je tak doleZité, aby ja som zavfSil svoj Zivot
nejakym genialnym dielom, ale Ze je zakomponovany do toho tkaniva, do toho koberca, tento
v budicnosti po nas zostane. A tam sme len pokorni sluZobnici. Teda pracujeme na tom, aby
na tomto svete apod tymto slnkom a v tejto krajine, aby sme Zili dostojne, l'udsky,

zmysluplne a relativne aj bohato, aby sme sa teSili zo Zivota.*
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Od Udavacstva cez Ploty, mury, hranice k Solidarite (Peter Kalmus)

Obsah slova solidarita znie ako presny chirurgicky rez ¢i eticko-moralny zéakon.
Dokonca to slovo sa nevyskytuje ani vo Svdtom pisme, ¢i uzZ v Starom alebo Novom zakone.
Prirodzene, dodrZiavanie starozakonného desatora si bez naplnenia posolstva spominaného

slova takmer nedokaZeme predstavit'.

Slovo solidarita koncom minulého storocCia preletelo svetovymi spravami
predovSetkym v stivislosti so situaciou v komunistickom Pol'sku. Pred pol'skou Solidaritou
existovali aj v inych Statoch rézne odborové a l'avicové solidarity. No ked sa zmiefiujem
o Pol'sku, tak vroku 2018 v horticom juli, pocas ktorého horeli vo Svédsku lesy, Polsko
prejavilo solidaritu a poslalo do Svédska vy3e sto hasi¢ov s modernou technikou. Svédi ich

vitali ako cyklistov na julovej TDF.

Solidarita (pol. Solidarnos¢) vznikla v roku 1980 ako nezavislé odbory, ale tiez
predstavovala spoloCenské hnutie vo vtedy komunistickom Pol'sku. V prazdninovych
mesiacoch prebehla vlna Strajkov, ktoré vyvrcholili v gdanskych lodeniciach (Stocznia
Gdanska). Robotnici nevysli ako v roku 1970 do ulic, zostavali v podnikoch, bol to okupacny
Strajk. Okrem zvycCajnych odborarskych poZiadaviek vyhlasili aj politické poZiadavky:

legalizaciu nezavislych odborov. Pre komunistov by to znamenalo koniec monopolu moci.

Koncom augusta 1980 sa veducou postavou stal elektrikar Lech Watesa a v spolupraci
s odbornikmi z radov demokratickej opozicie (Tadeusz Mazowiecki, Bronistaw Geremek) bol
vypracovany zoznam poZiadaviek, ktory okrem ekonomickych bodov (zastavit rast cien,
zvysit' platy, stavba bytov, lepSie pracovné podmienky, dlhSia materska dovolenka, volné
soboty) obsahoval aj poZiadavky politické (nezavislé odbory, pravo na Strajk, obmedzenie
cenzury, pristup roznych spolocenskych skupin k hromadnym oznamovacim prostriedkom,
prepustenie politickych véziiov, obsadzovanie funkcii podla kompetencii a nie podla

prislusnosti ku komunistickej strane PZPR).

Odvolavali sa na ustavu Pol'skej I'udovej republiky a rozne medzinarodné dohody,
ktoré PLR podpisala, kde boli zakotvené r6zne prava obcanov, o ktorych si komunisti mysleli,
Ze nikomu nenapadne, aby sa o ne zaujimal. Pol'ské tirady kapitulovali a 31. augusta 1980
podpisali vladni zastupcovia dohodu so Strajkujucimi robotnikmi, ktorou PR pristtpila na

poZiadavky Strajkujucich robotnikov.
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Do jari 1981 vsttpilo do Solidarity desat’ milionov Poliakov. Solidarita vydavala
vlastné noviny, ¢im prelomila Statny monopol na rozSirovanie informadcii. Solidarita vSak
nemohla zajst’ prili§ d’aleko, pretoZe hrozila intervencia Sovietskeho zvdazu ako v roku 1968
v Ceskoslovensku. Komunisti sa nevzdali a 13. decembra 1981 Wojciech Jaruzelski vyhlasil
vynimocny stav (po pol'sky ,,stan wojenny“). Bola preruSena ¢innost’ vSetkych spoloc¢enskych
organizacii, vratane odborovych zvdzov. Prokomunistické spolky Coskoro ziskali sihlas na
svoju Cinnost, naopak, Solidarita bola formdlne delegalizovand (oktéber 1982). Hnutie
nad’alej pracovalo v podzemi — vydavalo tla¢, rozSirovalo letdky, organizovalo pomoc pre

prenasledovanych.

Osobne som mal par mesiacov po vzniku Solidarity velmi neprijemnd sktisenost’.
Neskoro veCer mi dosli cigarety. Tak som sa obliekol, pre istotu zobral aj sako a vybral sa
kuapit’ Sparty do no¢ného baru vtedajSieho Interhotela Slovan v KoSiciach. Bolo to najbliZsie

miesto, v ktorom by som si mohol cigarety kipit a v neskord no¢ni hodinu aj takmer jediné.

Do spominaného baru som iSiel prvykrat v Zivote a teraz si uvedomujem, Ze zarovein aj
posledny. Bolo to také duSickové obdobie, zaciatok novembra roku 1981. Biletarka
a Satniarka v jednej osobe ma bez problémov vpustila do baru. Dnu bolo niekol'ko I'udi a hrala

tam tanecna skupina. Tancovali tri pariky.

V tej mne neznamej skupine hral na gitare moj stary znadmy, ktorého som roky
nevidel. Niekedy celkom dobry rockovy gitarista. Prave ked som dokracal k barovému pultu,
skoncilo tzv. hudobné kolecko. A gitarista JoZi si ma vSimol. DoSiel za mnou a prekvapeny sa
ma spytal, ¢o tam robim. Prekvapeny som bol aj ja. Nevedel som a necakal som, Ze hrava

v bare.

Pocas prestavky sme si zaspominali na staré casy a hlavne na gramokoncerty skupiny
Led Zeppelin v koSickom Technickom mizeu. Ja som si k tvrdym Spartdm objednal dva deci
Cerveného vina. Frankovky. Ked sa kamarat opét pobral na barové pédium, zaplatil som tcet
a po dofajceni som chcel ist domov. Nakoniec, na cigarety cakala v byte aj manZelka. V tom
momente sa pri bare zjavil akysi pan okolo patdesiatky. Prisadol si ku mne a spytal sa, Ci si so

mnou moZe dat’ poharik vina, Ze je tu sam atd’.

Skor ako som stihol odpovedat, uZz objednal u barmanky flasu cerveného Egri
bikavéru. Po par formalnych otazkach zrazu otocil rozhovor na Pol'sko a Solidaritu. Ked’ zistil

moje nadSenie zo Solidarity, nazval ma idiotom a odiSiel od barového pultu. Vzapiti sa
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zjavila caSnicka a ihned’ Ziadala zaplatit’ fI'aSu toho Cerveného vina. Prirodzene som odmietol,

pretoZe som Ziadne vino neobjedndaval a svoj icet som mal zaplateny.

Zacala sa vyhrazat, Ze ak ihned’ nezaplatim, zavola policiu. Kyvol som rukou a snazil
sa ist domov. Zial, dostal som sa len do priestoru 3atne. Dvere boli zamknuté. Po pér
minutach sa ozval zvoncek a Satniarka iSla otvorit’ dvere, v ktorych sa objavili traja prislusnici
VB. Ja som sedel v kresle a fajcil. Jeden z tych troch sa agresivne spytal, ¢o robim za

problémy. Celkom pokojne som mu odpovedal, Ze faj¢im. V tom momente mi jednu vylepil.

Cynicky som mu za ti facku pod’akoval a iSiel si na zachod umyt’ skrvavenu tvar. Ked’
som sa vratil, policajti ma upozornili, Ze za vytrznost pod vplyvom alkoholu ma zobert na
zachytnu protialkoholicku stanicu. Namietal som, Ze s nimi nejdem, nakolko som triezvy
a Ziadnu vytrZznost som nespachal. O tom rozhodujeme my, co si spachal a dvaja mi prudko
dali ruky za chrbat atlacili ma k schodom a vychodovym dveram. Dole ma natlacili do

policajného kombi auta, v ktorého zadnej Casti bol viciak.

Po kratkej hadke ma nésilim priviazali koZenymi popruhmi k zapachajticej posteli.
Noc v takych putach a polohe bola dlha a Casto som sa budil. Rano, ked sa vymenili
oSetrovatelia, ma odviazali, ale musel som tam stravit eSte par hodin podla nejakych
predpisov. Po prepusteni som sa ihned iSiel staZzovat na obvodné oddelenie Verejnej

bezpecnosti.

Tam mi ukazili zaznam, na ktorom bol dovod mojho prevozu na protialkoholicku
zachytnd stanicu. Menovany ...atd'... sa dopustil vytrZznosti v no¢nom podniku hotela Slovan

a to tym spdsobom, Ze vedome odmietol zaplatit’ ttratu za fl'asu vina...

Zasiel som eSte na polikliniku Juh za obvodnou lekarkou, aby mi zobrala krv na
zistenie alkoholu. Ani tam som nepochodil. Laboratérium skoncilo s odbermi pred tromi

hodinami.

O par tyZdiov v Pol'sku vyhlasili vynimocny stav, ¢o bolo nepredstavitel'ne horsie ako
jedna noc priputaného k posteli. Po pade kumunistickej diltatiry v Pol'sku sa prirodzene
Solidarita zacala rozpadavat, aj z dovodu mnohonazorového spektra. Lech Walesa sa stal
prezidentom. V roku 1983 ako spoluzakladatel a lider Solidarity obdrZal Nobelovu cenu za
mier. Zlo¢inecky komunisticky rezim po 17. novembri 1989 padol aj v CSSR, ako jednej
z naposlednejSich krajin sovietskeho bol'Sevického impéria. V jini 1990 boli prvé slobodné

vol'by od roku 1946.
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Na vol'by som sa teSil, pretoZe to bola moja prva ucast’ na slobodnych vol'bach. Pocas
celej doby normalizadcie som chvalabohu a nastastie nebol volit' ani raz. Hned po odvoleni
som zasiel v euforickej nalade za priatelmi do novovzniknutej rozviedky s ndzvom Urad na

ochranu demokracie a ustavy.

Na zaciatku roku 1990 prisluSnikom komunistickej Statnej bezpecnosti hromadne
odoberali sluZobné, ale aj sikromné zbrane a sluZobné preukazy. Federalne ministerstvo
vnitra 15. februdra zruSilo vietky zlozky byvalej StB. Prislusnikov StB vo funkciach
nacCelnikov krajskych okresnych sprav Zboru narodnej bezpecnosti striedali pracovnici

verejnej bezpecnosti. Vyzeralo to tak, Ze prislusnikom StB odzvonilo.

Na otazku, koho som volil, som samozrejme s radostou odpovedal, samozrejme —
koho iného ako VPN? Priatelia ma jemne vysmiali, ¢i si uvedomujem, Ze som volil

kandidatku plnt exkomunistov, eStébakov a exeStébakov.

DalSie povolebné prekvapenie ma ¢akalo o par dni v postovej schranke. V nej som mal
oznamenie o doporucenej zasielke urcenej len do vlastnych rtk. Po prevzati spominanej posty

a otvoreni obalky som takmer zmeravel a neveril vlastnym ociam.

DoSlo mi rozhodnutie o thrade nakladov na oSetrenie v protialkoholickej zachytnej
stanici. Rozhodnutie odoslal tesne pred mojimi meninami Krajsky ustav narodného zdravia,
Rastislavova ¢. 43, KoSice. Ten rozhodol takto: Kalman /urobili preklep v priezvisku/ Peter,
adresa, datum narodenia atd’. uklada sa Vam povinnost’ zaplatit' Krajskému tstavu narodného
zdravia v KoSiciach dhradu za pobyt a dopravu v PaZS v sume 100 Kcs do 15 dni od dia
prevzatia tohto rozhodnutia, inak sa prikroci k vykonu tohto rozhodnutia. Odvovodnenie: Dna
2. 11. 1981 ste boli prijaty do Protialkoholickej zachytnej stanice v KoSiciach, pretozZe
v dosledku pozitia alkoholickych napojov ste svojim chovanim porusSili zakladné ustanovenia
zak. €. 120/62 Zb. O boji proti alkoholizmu uvedené v § odst. 1 a v § odst. 12. Na zaklade

toho ste sa podrobili oSetreniu v naSom protialkoholickom zariadeni zriadenom pre tento ucel.

Zbitie do krvi, nasilné naloZenie do auta verejnej bezpecnosti, poniZovanie a agresivne
priviazanie k zapachajtcej posteli bolo povaZované za prevoz a oSetrenie. Takto si Statna
bezpecnost’ predstavovala a realizovala ,,solidaritu” so zlo¢ineckym komunistickym reZimom.
Vrcholom hyenizmu bolo zaslanie a vymahanie poplatku takmer po deviatich rokoch.
Mimochodom, v tej dobe na zachytke nemal sluZzbu Ziadny kompetentny lekar. Po zmene

pomerov sa to podarilo zmenit.
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Prva zachytka bola podl'a historikov otvorena v ruskom meste Tula v roku 1902. Prva
Ceskoslovenska zachytka bola otvorend v Prahe u Apolinafe 15. maja 1951. Jej prvym
klientom sa stal 18. maja 1951 rusky namorny inZinier. Zakladatelom prvej zachytky bol
Cesky bojovnik proti alkoholizmu Jaroslav Skala. PretoZe sa zachytka vo svojej trojmesacnej
skiSobnej prevadzke osvedcila, zacali sa postupne podobné zariadenia rozSirovat po celej
republike, ale aj v zahrani¢i (napr. zachytka v americkom St. Louis ma zmienku o prvej

prazskej zachytke aj vo svojej zakladacej listine).

Neskor som sa dozvedel, Ze moj agresivny odsun na zachytku bol zo strany STB
pomstou za realizaciu pomnika Johnovi Lennovi v centre KoSic v juli 1981. Takéto osobné
a autentické pribehy rad pouzivam na doilustrovanie, Ze solidarita mozZe byt aj zvratena.
Nakoniec, skoro vSetky inStiticie v totalitnych Statoch musia byt ,ssolidarne” s vladnucou

ideolégiou, ¢i uz faSistickou, alebo komunistickou.

Tu pripomeniem rozhovor s dcérou Milady Horakovej, ktort bolSevicky reZim
zakerne popravil. Proces so skupinou Milady Hordkovej, zvany tieZ proces s vedenim
zaSkodnickeho sprisahania proti republike ¢i proces s Miladou Hordkovou a spol., bol
najvacsi a najvyznamnejSi vykonsStruovany politicky babkovy proces v komunistickom

Ceskoslovensku.

Bol to jediny zo stoviek politickych procesov z doby po februari 1948, v ktorom bola
na smrt odsidend a nasledne naozaj popravend Zena. Proces je oznacovany ako najvacsi,
pretoZe na hlavnu skupinu boli nadviazané desiatky d‘alSich naslednych procesov po celej
republike a pocet obZalovanych dosiahol Cislo 639. VSetky tieto procesy tvorili dohromady

jeden celok.

Vysledkom hlavného procesu s Miladou Horakovou boli Styri justicné vrazdy. Vratane
naslednych procesov vSak bolo udelenych celkom 10 trestov smrti, 48 doZivotnych trestov
a d'alSie tresty odiatia slobody v sihrnnej dizke 7 830 rokov. Bol to dalej prvy velky
politicky proces, na ktorého priprave sa vyznamne podielali sovietski poradcovia (v tomto

pripade poradcovia Lichacev a Makarov).

Prvykrat viom boli pouZivané dopredu pripravené scenare vypovedi. Vlna
politickych procesov, zacatych podla sovietskeho vzoru v krajinach vychodného bloku, sa
nemohla vyhnit ani Ceskoslovensku. Kremel a sovietski poradcovia v Prahe Ziadali

,vzorovy proces“, ktory by patricne odstraSil vSetkych potencidlnych odporcov reZimu.
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Z mnohych réznych variantov bola nakoniec ako hlava vymysleného sprisahania vybrana

poslankyna narodne socialistickej strany Milada Horakova.

Priprava procesu prebiehala uplne pod vplyvom sovietskych poradcov, ktori okrem
iného, zaviedli aj tzv. otazkové protokoly, ktoré doteraz ¢s. bezpecnost nepoznala, a presadili
aj Specialnu pripravu obZalovanych, ktori sa museli svoje vystipenia pred sudom
donekonecna ucit’. Pred sidom stalo 31. maja 1950 trinast’ obZalovanych — osem byvalych
funkcionarov strany narodne socialistickej (Horakova, Zeminova, Kleinerova, Buchal, Hejda,
Nestaval, Pecl, Preucil), dvaja socialni demokrati (PeSka, Dundr), dvaja funkcionéri strany

I'udovej (Hosticka, K¥iZek) a jeden obvineny z trockizmu (Kalandra).

Zaloba ich vinila z toho, Ze z nenavisti k l'udovodemokratickému reZimu pripravovali
protiStatny puc a rozne teroristické akcie, a to v Zolde Spionaznych sluZzieb USA, Anglicka,
Franctzka a Juhoslavie. Proces bol totiz vynimocny aj svojim ohlasom. Po prvych troch
diioch bol sud doslova zaplaveny rezoluciami z tovarni, uradov a obci. VSetky volali po
prisnom potrestani, vdcSina po treste smrti. Bol to dosledok inStrukcii aparatu strany,
v ktorych okrem iného stalo: ,,Siroko podchyt'te ohlas procesu. Nech prehovori hlas I'udového
hnevu. Pripravte schodze zavodov a prejavy, na ktorych nas I'ud povie, Ze zosili bdelost, Ze
zvySi svoje pracovné Usilie, Ze zvysky rozvratnej reakcie rozdrvime. V uzneseniach nech je

Ziadané spravodlivé a prisne potrestanie zloCincov.“

Obcania tejto Ziadosti vyhoveli. Suid dostal az 6 300 rezolicii, Ziadajucich smrt’,
plnych vyrazov ako ,zlotfila chamrad™, ,zavili zlocinci®, ,krvavi psi“. Do stdnej siene tak
vstipil novy prvok — organizovany hnev ludu. Zamerne vybiCovanej atmosfére potom
odpovedali aj rozsudky, vynesené 8. juina: Styria obZalovani — Hordkova, Buchal, Pecl
a Kalandra — boli odstdeni na trest smrti, d'alSi Styria — Kleinerova, Nestaval, Hejda a Preucil

—na doZivotné vézenie a ostatych pat’ na vdzenie od 13 do 28 rokov.

Napriek tomu, Ze sa vSetci odvolali, rozsudok bol potvrdeny a neuspela ani Ziadost’
o milost’, ktori podali odstudeni k trestu smrti prezidentovi Gottwaldovi. Napriek tomu, Ze
svetova verejnost vratane znamych vedcov (Einstein, Russell, Bernal) a umelcov
protestovala, Gottwald milost’ neudelil a nechal tak popravit aj Zenu, matku SestnastrocCnej
dcéry. Rozsudok bol vykonany 27. juna 1950. Kratko potom sa konali tzv. nasledné procesy,
ktoré prebiehali aj v d'alsich mestich CSR; v 35 procesoch bolo sidenych 639 o0s6b,

udelenych 10 trestov smrti a 48 doZivotnych trestov.
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V zavere rozhovoru s dcérou Milady Horakovej sa moderatorka pyta, ¢o by sme si
mali vziat ako priklad zo Zivota Milady Hordkovej. Dcéra zdoraziuje, Ze clovek by sa mal

zachovat’ v kazdej situdcii Cestne.

Medzi Cestnostou a solidaritou je velky rozdiel, pretoZe ak by sa Milada Hordkova
v urcitych dolezitych rozhodnutiach zachovala solidarne, ¢i uZz k svojej najblizSej rodine,
alebo k Zivotu ako takému, nemohla by sa stat’ neskutocnou a obdivuhodnou hrdinkou.

A netyka sa to len samotného procesu, ale celého jej Zivota.

Samozrejme, hrdinstvo je svojim sposobom vzacna anomalia, ktora nezapada do
pojmu solidarity. Ak by bol Jan Palach solidarny a empaticky k svojim pribuznym, nikdy by

svoj nesmierne hrdinsky in nezrealizoval.

Jan Palach (* 11. august 1948, V3etaty, Ceskoslovensko, dnes Cesko — T 19. januar
1969, Praha, Ceskoslovensko, dnes Cesko) bol ¢esky Student histérie Filozofickej fakulty
Karolovej univerzity v Prahe, ktory sa 16. januara 1969 upalil na protest proti okupacii
Cesko-Slovenska vojskami Varsavskej zmluvy. Pred smrt'ou napisal viacero listov, v ktorych

svoj ¢in odovodnil.

Na jeho pohrebe sa ztcastnili statisice I'udi. Pri prileZitosti 20. vyrocia umrtia Jana
Palacha prerastli vroku 1989 verejné obcianske spomienkové aktivity do najvacSej
demonstracie proti komunistickému reZimu v Ceskoslovensku od konca 60. rokov 20.
storoCia, zname pod menom Palachov tyZdei. O 10 mesiacov neskor sa totalitny reZim

v CSSR zrtil.

Po Janovi Palachovi sa upalili eSte d’alsi, ale najznamejsi bol Jan Zajic. Jan Zajic (* 3.
jul 1950, Vitkov — T 25. februar 1969, Praha) bol cesky Student, ktory spachal samovrazdu par
tyZdiov po Palachovi v defi 21. vyrocia komunistického pucu vo februari 1948 a podla jeho

vzoru na prazskom Vaclavskom namesti.

Upaélil sa na protest proti okupacii Ceskoslovenska vojskami Varsavskej zmluvy. Po
samoupaleni Jana Palacha sa zucastnil na protestnej hladovke (na Vaclavskom namesti
v Prahe v stane pri studni, straZenej prisluSnikmi SNB, ktori rozhanali okoloiducich
zaujemcov o vystaveny text), ktoru ukoncil v defi Palachovho pohrebu. PribliZzne o mesiac
neskor, sklamany pokracujiicou normalizaciou, aj tym, Ze Palachov ¢in nepriniesol Ziadnu

dlhodobejSiu reakciu v spolo¢nosti, rozhodol sa Jana Palacha nasledovat'.

90



V deni vyrocia komunistického prevratu 25. februara 1969 sa vydal vlakom do Prahy.
V hornej Casti Vaclavského namestia sa toho diia asi o pol druhej popoludni v prejazde domu
¢. 39 polial benzinovym cistiCom a zapalil. UZ sa mu vSak nepodarilo z prejazdu vybehnit’ na

namestie, po niekol'kych krokoch spadol na zem a vzapati zomrel.

Statna bezpecnost’ zabranila, aby bol Zajic pochovany v Prahe, pretoze sa obévala
d’alSich demonStracii, podobne ako v pripade Jana Palacha. Jeho pozostatky boli prevezené do

rodného Vitkova, kde bol 2. marca 1969 pochovany.

V liste, ktory zanechal na rozlucku, stalo: Maminko, tatinku, bratfe, sestficko! AZ
budete Cist tento dopis, budu uzZ mrtev nebo velmi blizko smrti. Vim, jak velmi vaZznou ranu
vam svym ¢inem zpisobim, ale nezlobte se na mne. Zelbohu, nejsme na svété jenom sami.
Nedélam to proto, Ze by mne omrzel Zivot, ale pravé proto, Ze si ho aZ prili§ vazim. Svym
¢inem ho snad zajistim lepSi. Znam cenu Zivota a vim, Ze je to to nejdrazsi. Ale ja hodné chci
pro vas, pro vSechny, a proto musim hodné platit. Po mém cinu nepodléhejte malomyslnosti,
at’ se Jacek uci vic a Marticka taky. Nesmite se nikdy smifFit s nespravedlnosti, at je jakakoliv.
Moje smrt vas k tomu zavazuje. Je mi lito, Ze uZ nikdy neuvidim vés, ani to, co jsem mél tak
rad. Odpustte, Ze jsem se s vami tolik hadal. Nenechejte ze mé udélat blazna. Pozdravujte

kluky, feku a les.

Vojak zdkladnej vojenskej sluzby Michal Lev¢ik sa updlil a zomrel 11. aprila 1969
v KoSiciach na Namesti osloboditelov pred pomnikom neznameho vojaka. Pribeh Michala

Levcika si moZete pozriet na internete vo filme Neznama koSicka obeta.

NajprirodzenejSia a najsilnejSia vlastnost’ normalnych rodicov je mat Zivé a zdravé
deti, nie mftvych hrdinov. V histérii tejto planéty si ich tisice. Chvalabohu a nast'astie.
V spominanych dejinach sme vel'mi Casto svedkami, Ze solidarni moZu byt aj t'azki zlocinci

¢i vrahovia.

Dokonca, dobre, tiprimne a 'udsky mierena solidarita moZe mat’ aj vel'mi negativne
dosledky. Humanitarne vel'ké rockové koncerty, ktoré prebiehali, prebiehaji a urcite
prebiehat’ budu, si podujatia, ktoré oslovia statisice aZz miliony l'udi. Ti s dobrou vierou
a naivnou nadejou prispeju urcitym finanénym obnosom na tucet, ktory je urceny na solidaritu
s postihnutymi lI'udmi, ¢i uZ v doésledku znicujuicej vojny, prirodnej katastrofy, Zivelnej
pohromy, alebo besnenia a vrazdenia krvila¢ného diktatora. Zial', viackrat v histérii sa stalo,

Ze peniaze na humanitdrnu pomoc skoncili na ictoch druhej strany. PresnejSie, nie I'ud'om,
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ktorym bola finanénd pomoc urCend. A represie proti nevinnym a trpiacim sa eSte

vystupiiovali.

Mimochodom, prave vroku 2018 zaZivala Slovenska republika neskutocny
medzinarodny $kandal, ktorého zaciatky siahaji do 26. jiila 2017. Stitne organy na Cele
s exministrom vnutra Robertom Kalindkom sa podielali na unose vietnamského obcana,
ktorého z Nemecka ilegalne tinoscovia z komunistického Vietnamu dopravili v dodavke do

Bratislavy.

Zatial' ¢o uneseného muZa drZali na viethamskej ambasade v Berline eSte dva dni,
s jeho milenkou odleteli eSte v ten defi do Vietnamu. ,,Dozvedeli sme sa, Ze mala zlomenu
ruku,” hovori pravnicka. Slovenska stopa sa v pripade tnosu objavila uZ zaciatkom roka
2018. NasSe organy vsak dlhodobo vyhlasovali, Ze u nas nie je dovod na vySetrovanie.

Nemcom sme poskytovali len pravnu pomoc, aj to nie vel'mi horlivo.

Situacia sa zmenila aZ neskor. Trestné stihanie pre obmedzovanie osobnej slobody sa
zacalo po vypovedi dvoch policajtov, ktori podl'a svojich slov videli, ako zraneného Thanha
vlect do lietadla. Informoval o tom Dennik N. , Vitam, Ze sa teraz zacalo vySetrovanie inosu
mojho mandanta z Berlina cez Bratislavu do Vietnamu uZ aj na Slovensku. Musi sa objasnit,
ako sa Vietnamskej republike umoZnilo odviezt zo Schengenského priestoru a odvliect do
Vietnamu moéjho klienta napriek tomu, Ze nemecké turady okamZite po tnose vyhlasili
patranie,” reagovala pravnicka pre Aktuality.sk. Trinh Xuan Thanha uniesli z Berlina v roku
2017 v lete. Nemecki vySetrovatelia su si isti, Ze zo Schengenu bol vyvezeny naSim vladnym
Specidlom, ktory vtedajSi minister vnuitra Kalindk poZical vietnamskej vladnej delegacii,

ktorej sticast'ou bol aj $éf viethamskej tajnej sluzby.

Prirodzene, exminister vnutra Robert Kalinak, ako uZ je u neho chronickym zvykom,
vSetky zistené skutoCnosti popieral a popiera. Tvrdi, Ze iSlo takmer o solidaritu s vietnamskou
delegaciou, ktorej bol niteny poZicat’ vladny Specidl, aby sa cez Moskvu mohli prepravit’ do
Vietnamu. Minister clenskej krajiny Europskej unie, NATO a spojenec USA sa zbabelo

a zakerne vyhovara na solidaritu s komunistickym Vietnamom.

Struc¢nd histéria Vietnamskej demokratickej republiky: Nezavislost’ bola vyhldsena Ho
Ci Minom 2. septembra 1945. Povstalecké hnutie Viet Minh viedlo partizdnsku vojnu,
v ktorej porazilo francizsku kolonidlnu spravu a 10. oktobra 1954 ziskalo Hanoj. Francuzska
Indoc¢ina bola rozdelend na Laos, KambodZu a Vietnam, ktory delila 17. rovnobeZka na

severny (Vietnamska demokraticka republika) a juzny (Vietnamska republika).
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Komunisticka Vietnamska demokraticka republika zacala v juZnej cCasti krajiny
podporovat’ ozbrojené hnutie Vietkong. Severovietnamskd armada pritom obsadila
pohrani¢né oblasti KambodZe a Laosu a postupne tam vybudovala tzv. Ho Ci Minovu cestu.
Do konfliktu sa ako spojenci Vietnamskej republiky postavili krajiny na Cele s USA, zacala sa

tzv. vietnamska vojna.

V priebehu rokov 1965 — 1975 bol Severny Vietnam vystaveny intenzivnym naletom
amerického a juhovietnamského letectva. Bola to jedna z najintenzivnejSich leteckych
kampani od konca druhej svetovej vojny. Po stiahnuti spojencov z JuZzného Vietnamu v roku
1972 sa vojskd Severného Vietnamu pokusili viackrat napadnit Vietnamsku republiku.
V m4ji 1975 sa im nakoniec podarilo ovladnut’ celt krajinu. Severny Vietnam zanikol 2. jila
1976 tym, Ze sa oba vietnamské Staty zjednotili a vytvorili jednotnt Socialistickt republiku

Vietnam.

Mnoho T'udi je presvedcenych, Ze solidarita, stcit ¢i sidrznost by mali byt spajané
s pozitivnym obsahom slova. Synonymicky slovnik slovenciny ma takéto vysvetlenia:
solidarita vzajomna podpora, najmd mravna — solidarnost’: rodinna solidarita, solidarnost’ —
sudrZznost: prejav sudrznosti — kniZ. solidarizmus — spolundleZitost — spolupatri¢nost
/prislusnost’ k sebe navzajom/: pocit spolundlezitosti , spolupatri¢nosti dvoch narodov — kniz.
surocenstvo /vedomie solidarity/: kultdrne suroCenectvo — kniZ., pospolitost: vedomie
pospolitosti. Vynikajtici, neddvno vydany Stru¢ny etymologicky slovnik slovenciny nas
upozoriiuje, Ze slovo solidarny sa pouzZiva od 19. storocia a pochadza z francizskeho solidaire

— vyraz bol odvodeny od franctizskeho solide.

11. september tohto tisicro¢ia bude navZzdy spojeny s velkou tragédiou, ktord sa
odohrala 11. septembra 2001 v USA. Styri komer¢né lietadld unieslo devitnast muZov
z militantnej islamskej organizacie al-Kaida. Dve lietadla narazili do Svetového obchodného
centra v New Yorku, ¢im sposobili pad obidvoch veZi. Tretie lietadlo narazilo do zdpadného
kridla budovy vedenia Ministerstva obrany USA — Pentagénu vo Virginii. Stvrté lietadlo
spadlo do neobyvanej oblasti v Pensylvanii po tom, Co sa niektori pasaZieri a Clenovia
posadky pokdsili dostat’ lietadlo pod svoju kontrolu. Nikto na palube tychto lietadiel neprezil.
Utoky si vyziadali 2 996 obeti, vratane tinoscov. K obetiam patrili va¢§inou civilisti viac ako
70 krajin sveta. Toto je vel'mi smutny pribeh sicasnych dejin naSej planéty. Ako vieme,
dejiny tvoria takéto velké pribehy historie, ale aj malé osudové pribehy. Prirodzene, aj

suCastou velkych dejin si malé, ale nesmierne doleZité pribehy. Rovnako to bolo aj po
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spominanom teroristickom utoku. KaZda nevinna obet’ mala rodinu, priatefov a znamych,
ktori preZivali a preZivaju vel’ky smiitok.

Zial, aj Slovenska republika zaZila 11. septembra 2015 nepochopitelnt tragédiu. Vo
Vrbovom otec so synom neskutoCne brutdlnym sposobom zavrazdili mladého sluSného
pokojného chlapca Mareka KaluZu. O brutalite ttoku na Mareka svedci i stidnolekarska
sprava: ,,Bezprostrednou pri¢inou smrti bolo zlyhanie centralnej nervovej sistavy — mozgova
smrt’ v dosledku zakrvacania pod obal mozgu a do komor mozgu. Na oblast’ hlavy posobilo
opakované fyzické nasilie velkej intenzity v roznych smeroch. Okrem zraneni v oblasti hlavy
bolo zistené v oblasti krku pomliaZdenie kréného svalstva a prelomenie Stitnej chrupavky.
V oblasti brusnej dutiny pomliaZdenie v okoli l'avej oblic¢ky a l'avého bedrového kibu.“ Otec
a syn teda mladika mlatili, Skrtili s vel'kou intenzitou, a ked” bezvladne leZal na zemi, dupali
a kopali mu do hlavy. Marek, hoci mal Zivot eSte pred sebou, v ti noc po prevoze do
nemocnice kratko pred pol Stvrtou rdno devastatnym zraneniam podlahol. Ze to nebola
Ziadna ,férova“ bitka, o Com sa nas snaZila presvedcit’ Patrikova stard mama, ale brutalny
utok s ciefom zobrat’ Zivot, svedcCia i zanedbatel'né poranenia Roberta R. VySetrenie lekarom
po zatknuti odhalilo len Skrabance na tvari zrejme od Mareka, snaZiaceho sa zifalo odvratit
utok, a poranenie palca l'avej ruky z tderov pést'ou do tvare obete. Nemal vybité zuby ani
krvacajice poranenia, ako sa policajnym vySetrovatelom pokusal kratko po zatknuti
nahovorit' jeho syn Patrik. Na zdklade faktov z vypovedi ocitych svedkov, ale ipodla
Marekovych devastacnych zraneni nezlucitelnych so Zivotom, je moZné takmer s istotou
tvrdit, Ze utok s obrovskou intenzitou jeho aktéri od zaciatku viedli s imyslom zabit.
Usvedceny a odstideny vrah R. ReSko, ktory bol pravoplatne odstideny na 19 rokov, Celi
obZalobe aj v d’alSej veci, tentoraz na Okresnom stide v PieStanoch. Na prvé vyrocie tragédie

sa uskutocnil na mieste tej nel'udskej vrazdy Koncert proti nasiliu.

Marek KaluZza sa zachoval solidarne, cestne a ludsky, ked’ sa snaZil pomoct
rovesnikovi, ktorého bili dvaja bezcitni ialenci. Zial, na svoju odvahu doplatil Zivotom, ale
¢o bolo vel'mi zbabelé, mladik, ktorého bili, zbabelo uSiel a nechal Mareka napospas tym

dvom nepricetnym hyenam.

Pri otazke, kde sa v I'ud'och berie t4 neskutocna a neopisatelna zloba a nenavist, mi
stale napadne pér riadkov z eseje Keby nebolo hrdinstva ... Juraja Spitzera: A uz syn prvého
Cloveka zabija, lebo zlo prevladlo v jeho vedomi. Histéria I'udského rodu, ktora sa zacne

rozvijat' od prvej bratovrazdy aZ po naSe dni, je histériou zabijania, v ktorej sa striedaji
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vitazstva dobra a zla. Proti nekonec¢nému radu hrdinov stoji nekone¢ny rad zlosynov a ich

rozne varianty, pricom ten isty hrdina méze byt v mytolégii iného naroda zlosynom a naopak.

Nie iba v Biblii je zabijanie hned’ na zaciatku. Nie iba Adam je dielom boZim. , Tak
stvorili velci bozi GilgameSe, vysoka jedenast loktl postava jeho byla a devét pidi méfila prsa
jeho a tfi pide dlouhé bylo jeho muzZstvi, jak divoky byk zveda svou hlavu, rovného sobé

nema v taseni zbrani."

V boji titanov a gigantov sa v géckej mytoldgii zabija jedna radost, otcovia deti, deti
otcov. Aj v mytologii takej vzdialenej, ako je japonska, je zabijanie hned na zaciatku:
,B0Zsky Izanagi povedal svojej Zene Izanamini: VeruZe si ty dobra Zena — splodili vela
bohov, napokon boha ohfia, pri jeho porode zomrela (zase raz sa zrodil ohefi a Izanamini
stihol trest ako Prometea). Po pohrebe vzneSeny Izanagi tasil Styridsatpalcovy mec, ¢o mu
visel po boku, a odt’al hlavu svojmu synovi, ktory zavinil Izanamininu smrt.” Plodil bohov
a uz mal mec. Po tomto krvavom zaciatku nasleduje ako vo vSetkych mytolégiach zabijanie
ako metoda rieSenia konfliktu medzi dobrom a zlom. Zabijanie je trest za rozpoznanie dobra

a zla.

Pre citacie z eseje, ktora je stucCastou knihy Svita, aZ ked je celkom tma, som sa
rozhodol z dvoch dévodov. Jednak cel4 kniha Juraja Spitzera je skvela a po jej docitani som
autorovi odkazal, Ze by som ju ihned’ zaradil do stredoSkolského povinného Ccitania.
Prirodzene, pan J. Spitzer sa potesil. Druhy dévod bol ten, Ze autor eseji si vel'mi Zelal, aby
som mu knihu ilustroval starSimi akvarelmi, ktoré si mal moznost’ prehliadnut’ u svojej dcéry
Zuzany. Zial, ten zamer sa nepodarilo zrealizovat, pretoze vydavatel'stvo Kaligram v edicii

Domino vydavalo knihy v jednotnom grafickom navrhu bez ilustracii.

Na zaver tejto mojej maturitnej slohovej prace (dprimne ju za taki povaZzujem) na
komplikovant tému solidarita si eSte dovolim kratke pokanie. Napriek tomu, Ze sa mi
podarilo celi husédkovski normalizaciu, riadeni z Moskvy, preZit' bez vyraznejSich
kompromisov s bol'Sevickou mocou (nikdy som nebol volit, nebol som c¢lenom Ziadnej
komunistickej organizacie, StB si na miia zaviedla zvizok PO, ktory koncom roka 1989
znicili, nezicastioval som sa Ziadnych 1. majovych ¢ lampiénovych sprievodov atd’.,
naopak, bol som clenom ,Jazzovej sekcie” od jej vzniku v roku 1973, bol som signatarom
peticie ,,Nékolik vét” ajeden zo zakladatelov Obcianskeho féra v KoSiciach, po novembri
1989 som bol presvedceny, Ze som mal byt menej solidarny s byvalym reZimom, ale ako

napisal jeden vyznamny vedec: Minulost’ nem6Ze zmenit ani Boh).
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Zial' solidarita mnoZstva obcanov s komunistami, exkomunistami a etebdkmi sa
naplno prejavila v osudovych volbach vroku 1992. Prave vtedy parlamentné volby na
Slovensku vyhralo Meciarovo HZDS a po par tyZdiioch od volieb zacalo smutné a zbytocné
rozdel'ovanie CSFR. Rozdelenie bolo sice legalne, ale nemalo a nikdy nebude mat’ legitimitu.
Vicsina obcanov CSFR bola jednoznacne proti rozdeleniu spolo¢ného $tatu. K spominanej
téme odporti¢am tento zaujimavy a hodnotny dokumentarny film:

Husi kiize — Zimomriavky (TV film)

Rezie: Martin Hanzlicek; Scénar: Fedor Gal

Rozpad Ceskoslovenska probéhl na rozdil od rozpadu Jugoslavie ,,sametové" — podle
toho mu také v zahranici fikaji Sametovy rozvod. Slovaci uz nechtéli s Cechy sdilet spolecny
dim, ani dvojdomek, chtéli bydlet ve vlastnim domé. Kolik Slovékii to doopravdy chtélo?
A kolik Cechi? Jak se na rozpad manzelského svazku dvou narodii divaime dnes, kdyz uz
rozvodové vasné vychladly? ReZisér Martin Hanzlicek se probral rozsahlym televiznim
archivem zlet 1990 — 92 anaSel fadu filmového materidlu ilustrujiciho proces rozpadu
Ceskoslovenska. Se sestfihem klicovych momentti tohoto dvouletého rozvodového obdobi se
vydal za obcany Cech, Moravy a Slovenska — do Brna, Horni Blatné, Strani, Sonova,
RuZomberoku a Zavazné Poruby, aby s kamerou zachytil soucasné komentare téchto dvacet
let starych udélosti. Zjistoval, co o Ceskoslovensku v&di studenti stfednich 3kol
v Pardubicich, Uherském Hradisti, KoSicich a Ziaru nad Hronom, narozeni v roce 1995.
Rozdal jim kamery, aby zachytili, co si orozpadu Ceskoslovenska mysli jejich rodice

a prarodice.
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Zacina to v rodine (Peter Gombita)

Mal som velké Stastie, Ze som sa narodil v rodine, ktord si ctila Boha, tradicie, ¢loveka,
rodinu a vSetko to vzacne, ¢o pomaha 'ud'om nielen preZit, ale prezit' Zivot v radosti, laske
a s Cistym svedomim. Nikto vSak nemoze tvrdit, Ze sa mu vSetko dari dodrZiavat stale, bez
chyby, bez prepadu do hriechu. Bohu to neprekaZa, ked’ sa pomylime, on ocefiuje nasu snahu

vstat’ a znovu nehreSit’, znovu byt ndpomocny, pokorny, pokojny a tieZ ... soliddrny.

Ked' si poviem slovo ,,solidarita®, asi ako prvé mi napadne situdcia v naSej rodine, ked’ moj
dedo dostal po prvy raz dochodok. Dlho trvalo, kym zvolil, Ze si ho pdjde vybavit. Asi sa
v nom ozyvala muzska hrdost’ alebo mozno pocit, Ze nie je spravne brat’ od niekoho peniaze
»len tak, za ni¢“. Ale napokon, na naliehanie nasej mamy, jeho dcéry, povolil a déchodok si
vybavil. V rodine sme boli okrem nas Styroch deti, otca, mamy, aj dedko s babkou a mamini
dvaja bratia, ktori v tom Case Studovali. TakZe desat’ hladnych krkov a zaradbal len otec. Def
vyplacania dochodku sa bliZil a kazdy z nas mal presnu predstavu, na ¢o by dedove peniaze
pouzZil. My deti sme snivali o detskych veciach, mama vSak vedela, Ze rodina potrebuje
topanky, obleCenie, stravu. Boli sme chudobni a vSetkého bolo malo. Ked’ priSiel ten vel'ky
deni, vSetci sme netrpezlivo Cakali. My sme cakali, a dedo mlcal. Napokon to uZ naSa mama
nevydrZala a opatrne sa opytala, ¢i doSli peniaze. Dedo stale mlcal, ale napokon tichym
hlasom oznamil rodine, Ze peniaze dosli, ale Ze ich uZ nema. Bol to pre nas vSetkych Sok. Ked’
nam vSak prezradil, Ze po dlhom premyslani, na ¢o by tie prvé peniaze z dochodku mal
pouzit', zdalo sa mu spravne darovat’ ich rodne, ktora Zila ned’aleko od nas. ,,Sti chudobnejsi
ako my. Potrebovali to viac. My eSte preZijeme,“ povedal. Okrem Soku sa v naSich tvarach
zraCilo prekvapenie, sklamanie a vSetky bezné I'udské emocie. AvSak, postupne sme sa vSetci
upokojili a pochopili dedovo rozhodnutie a jeho timysel. MoZno by sme boli dostali nové
topanky, mozno by bolo na tanieri kone¢ne médso. Boli by sme preZili radost’ vtedy, v tej
jedinej chvili, ale dnes by som na to isto nemyslel a prihodu po celé roky nespominal. Nam sa

vSak dostalo viac — dostalo sa ndm poznanie krestanskej lasky a solidarity.

Asi sa nam dedova lekcia dostala pod koZu, vtedy som si to vSak neuvedomoval. Také veci si
¢lovek uvedomi aZ po rokoch, kedy vel'a prezil a mozZe ocenit’ to, o sa mu dostalo v rodine.
MozZno prave dedov priklad, ale aj priklad v3etkych ostatnych clenov rodiny, ktori
neprotestovali, ale mlcky pochopili a prijali, ma viedol k tomu, Ze som sa vel'mi snaZil

nasledovat’ ho v kazdodennych mali¢kostiach. Ci sa mi to podarilo, nech povedia ini, ja som
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sa iba tprimne snazil — ako mlady futbalista viest' spoluhracov k studrZznosti i sluSnosti, lebo
sudrZznost’ je iny vyznam slova solidarita. Ako krestan, ktorého uZz Boh povolaval ku
knazstvu, som sa snazil byt solidarny, napriklad, ked’ som si, napriek protestom mojich
kolegov, Stikal cestovné listky. Oni tak nerobili a branili aj mne tym, Ze mi drZali v elektricke
ruky. Nechal som ich, ale ked’ som vysttipil, listok som potrhal. Nespominam to preto, Ze by
som sa chcel citit nie¢im vynimocny. PiSem to z jediného dovodu — prileZitosti byt’ solidarny
je vela a na kazdom kroku — nehadZeme Spaky na zem, pretoZe ti, ktori pridu po nas, budd
v Spinavom prostredi. To je solidarita. Nerobim hluk, lebo som solidarny s tymi, ktori su
unaveni. Som solidarny so slabymi, starymi, chorymi, nevladnymi a chudobnymi
a neStastnymi. Je jedno, ¢i pracujeme na uradoch a rieSime problémy tych druhych, alebo je
niekto lekar a stara sa o chorych, alebo som pracovnikom utulku pre bezdomovcov, ucitel
alebo knaz. Kazdy z nas je vo svojej profesii tym, ktory mé byt solidarny s clovekom, ktory

ho vyhl'adal a veri v jeho pochopenie, pomoc a solidaritu.

Po neZnej revolucii sme ocCakavali vel'kd zmenu, vel'kd slobodu. Mysleli sme si, Ze novy tovar
v obchodoch, moZnost’ cestovat a iné ,,vymoZenosti“, ktoré k ndm prichadzali zo zapadu, nam
daju radost, St'astie a konecne aj plnost’ nasho Zivota. Teraz, po rokoch, méZeme konStatovat’,
Ze okrem blahobytu, podnikania, znackového oblecenia, mame aj chudobu, osamelost, I'udi
vnudzi abez domova. Na jednej strane luxus, na druhej smutok, bolest v duSiach

chudobnych.

Svet a aj nase Slovensko sa zapliia jednotlivcami i rodinami, ktoré nemaju nikoho, kto by ich
niekde cakal. Mame tu d’alSie mnoZstvo jednotlivcov i rodin, ktori sa prepadli do chudoby,
biedy a ktori nemaju kam ist. Je to straSna predstava, Ze sa niekto rano zobudi a nikto ho
necaka a vecer, po celom dni, kedy sa len niekde potulovali, aby nikomu nezavadzali, nikoho
neprovokovali a nebudili pohor$enie, znova nemajti kam ist. Ze tito I'udia doslova zalezi do
krikov, pod mosty, vlese do jaskyn. A, ako som uZ spomenul, nikomu nechybaji. Plné
chladnicky ikomory jedla, ktoré nevladzeme skonzumovat, ani plné skrine akokol'vek
drahych Siat ¢i zavratna kariéra, nam nedaju skuto¢nu radost’, aki ndm da naSa snaha sa delit’
o to, coho mame dostatok, ale delit’ sa aj s tym, coho mame madlo. Ak das radost’ inému
¢loveku, davas ju napokon aj sam sebe. Lebo niet vacSej radosti a Stastia, ako to, o ktoré sa
podeliS. A podelit' sa moZeS o vela veci, o peniaze, o svoj cas, oradu, pomoc i o dobré
a povzbudivé slovo nidznemu. Slovo vyslovené s laskou k bliZnemu, bez vycitiek, neziStne

bez toho, aby si za to nieco chcel. A to je solidarita.
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Solidarita v krizovych obdobiach ostatného storocia
Ekonomickd uvaha* (Viliam Pdlenik)

Uvod

Pocas krizy sa prehlbuju prijmové rozdiely a pred hospodarskymi politikami sa vynara
uloha ich zniZovat. Verejné rozpocty su vSak vtedy napdté a potreba vdcSej solidarity to
spravidla eSte zhorSuje. Ostatnd kriza minulého desatroCia sa casto porovnava
s medzivojnovou vel'kou hospodarskou krizou, avSak prebiehala v inych ekonomickych

a geopolitickych stvislostiach.

Tento prispevok md za ciel dneSnymi ocami diskutovat vybraté pohlady na solidaritu
z medzivojnového a povojnového obdobia. Pokiisime sa aspoii ttrZzkovite zodpovedat’ aj na

otazku, Ci existuje optimalna miera solidarity a ¢i nerobime chyby pri smerovani k nej.

1. Pojem solidarita
Definujme si solidaritu ako dobrovolnti spoloCenskd sudrZznost, ochotu ku vzajomnej
pomoci a podpore v ramci nejakej skupiny. Clovek je solidarny s nejakou skupinou, ak ju

podporuje a jej ispechy a netispechy pocituje ako vlastné.

Povod slova pochadza z latinského slova solidus, o znamena pevny, celistvy. Stredoveky
pravny pojem in solidum sa pouZzival, ked’ nejaka skupina ludi vystupovala pred sudom
spolocCne, tzn. prijimala zavazky ,,ako jeden muZ“. Francizske slovo solidaire oznacuje od 15.
storoCia stav, kedy l'udia konaju v zhode a navzajom rucia za svoje zavdzky. Stalo sa heslom

robotnickych hnuti* a neskor socidlnej demokracie — ,,solidarizovat’ sa“ s niekym.

2. Pojem solidarity v sociologii
Solidarita sa v sociolégii spravidla chape ako stidrznost’ seberovnych — v protiklade k moci

jedného nad druhymi.
Koncom 19. storo¢ia sociolég Emile Durkheim® rozliSoval spolo¢nost’:

1) s nizkou mierou del'by prace — mechanicka solidarita skupiny ¢i kmena ako daného

celku,

¥ Vypracované s podporou projektu APVV-15-0722 Socidlna pasca — naklady a cesta von.

% Symbolom Vel'kej franciizskej revolidcie bolo heslo ,,Liberté, égalité, fraternité“ (slovensky: sloboda, rovnost,
bratstvo), priCom sa bratstvo postupne zauZivalo ako solidarizmus.

% podra PETRUSEK, M.: Velky sociologicky slovnik. Praha, 1996, heslo solidarita.
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2) s pokrocilou del'bou prace — rozne dobrovol'né spojenectva vytvarajtce tak organicki

solidaritu.

Uvadzal aj tienisté stranky skupinovej solidarity:

1) odmietavé postoje aZ nepriatel'stvo celej skupiny voci okolitej spolocnosti,

2) tlak na konformné jednanie dovnitra skupiny.

Skupinové solidarita sa moZe vyskytovat na roznej urovni, ato medzi osobami,

domacnostami, komtnami, regionmi, Statmi. Aj prejavy solidarity moéZu byt ro6znorodé:

verbalne, Strajky, demonstracie, finan¢né a pod.

3. Ekonomické aspekty solidarity

Ekonomické aspekty inak sociologického pojmu solidarita sa vyraznejSie prejavili

v povojnovom obdobi ako reakcia na medzivojnovu krizu, ktora vyustila do nastupu faSizmu.

Vtedajsi pohlad bol v slovenskych podmienkach prehl'adne zosumarizovany Karvasom®.

Hospodarsky systém z hl'adiska vztahu Statu k nemu, ako aj vztahu k jednotlivcovi, rozdelil

na dva zakladné typy:

1)

Podl'a individualistickych ekonomickych tedrii ma Stat ponechat’ dplni volnost
jednotlivcom ako nositel'om subjektivnych hospodarskych rozhodnuti, ktori rozvind
svoje sily a schopnosti v prospech vlastnej hospodarskej sféry. Pritom sa ich ¢innost’
harmonicky koordinuje v désledku existencie urcitych v hospodarstve vSeobecne
platnych  zasad  poriadku.  Typickym  predstavitefom individualistickych
ekonomickych teérii je liberalizmus sroznymi poddruhmi. Zakladnymi znakmi
individualistického ekonomického systému ako sucasti politického systému je
uznavanie sukromného vlastnictva, sloboda zmliiv avolnd sutaZz. Pritom sa
automaticky nevylucuju s vysokym uplatnenim socialneho solidarizmu.

Zakladom solidaristickych ekonomickych tedrii je tvrdenie, Ze objektivny hospodarsky
ciel’ sa dosiahne len vtedy, ked’ sa hospodarska sféra jednotlivcov usmeriiuje v zaujme
celku, ustredného objektivneho ciela. Jeho obsah a prostriedky na jeho dosiahnutie st
v solidaristickych  ekonomickych systémoch rozne. Krajnym pripadom je
komunizmus, resp. planovité hospodarstvo redlneho socializmu sovietskeho typu,

ktoré neuznava sukromné vlastnictvo, slobodu zmliv a vol'nd sutaz.

37

KARVAS, 1.: Zaklady hospodarskej vedy. Veda, Bratislava, 1999 (Druhé upravené vydanie. Pdvodne vydala

Matica slovenska v Martine roku 1947).
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3) Specifickym pripadom je krizové hospoddrstvo, ktoré sa uplatiiuje v pripade vojny
a pod.

Individualisticky aj solidaristicky ekonomicky systém maji v realnych politickych
systémoch rozne verzie a mutacie. RozliSuji sa hlavne v rozdielnom uplatiiovani prava na
sukromné vlastnictvo, slobodu zmliv avolnd sitaz. Potreba posilnenia socidlneho
solidarizmu nie je v priamom rozpore s tymito troma pravami®. Preto pri takomto stupni
skiimania nie je odovodnené tvrdenie, Ze v aktualnej situacii je potrebna zmena politického
systému. V d’alSich castiach diskutujeme solidarizmus vo vybranych ¢astiach ekonomického

systému.

3.1. Spotreba v solidarizme

Solidarizmus v spotrebe sa prejavuje hlavne v rozdeleni a prerozdeleni dochodkov:

1) pri individualistickom hospodarskom systéme Stat zasahuje do rozdelenia déchodkov,
ale samotnu spotrebu déchodkov nechava nedotknutd,
2) pri solidaristickom systéme Stat vrchnostenskou mocou urcuje aj spotrebu doméacnosti,
kol'ko moZze, resp. kol'ko ma domécnost’ spotrebovat'.
Hlavnym prostriedkom solidarizmu v spotrebe je prerozdelovanie dochodkov
prostrednictvom dafového (vratane odvodového) a socidlneho systému, ktory sa mozZe a aj
uplatiiuje v roznych hospodarskych systémoch rbézne. Rozdiely si vo formach a hlavne

v miere prerozdel'ovacich procesov. Otazkou ostava:

1) Aky stupen solidarneho prerozdel'ovania dochodkov v individualistickom systéme uz
ekonomicky demotivuje ekonomické subjekty natol'ko, Ze prestdva fungovat’ systém
vSeobecnych zasad poriadku?

2) Ked zo solidarneho systému prerozdelovania v solidaristickom ekonomickom
systéme v nadmernej miere profituje vel'ka Cast spolocCnosti, nevychyli to tstredny
objektivny ciel’?

Prikladom solidarneho prerozdel'ovania dochodkov mdzZe byt napr. progresivne zdanenie

vyuzivané na financovanie minimdalnych dochodkov alebo zvySovanie priemernej Zivotnej

®YV zmysle povojnového ¢lenenia v sticasnosti Slovensko uplatiiuje individualisticky hospodarsky systém so
socialnym solidarizmom.
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tirovne nivelizaciou ddchodkov®. Plne solidirny je systém zdravotného poistenia, ked

zdravotné odvody st umerné prijmu, ale narok na poistné plnenie je rovnaky.

3.2. Solidarizmus a uspory
Uspory v podniku vznikaju tak, Ze ¢ast’ Cistého vynosu sa nepouZije v prospech vyrobnych
faktorov, ale podnik si ho ponechd na krytie predvidanych nakladov vratane investicii —

samofinancovanie:

1) v individualistickom systéme samofinancovanie nie je hlavny zdroj financovania
investicii, ale finan¢ny trh, kde trok pini regulacni funkciu (v Case krizy to plne
nefunguje),

2) v solidaristickom systéme je samofinancovanie hlavny zdroj financovania investicii
podnikov, Co vedie k vdcSej odolnosti vocCi krize a zaroven nizkej efektivnosti
investicii v désledku absencie regulacnej tilohy tiroku.

Cast dochodkov domacnosti, ktoré sa nespotrebuji v pritomnosti, ale sa usporia, sa

akumuluji a r6znymi cestami sa davaju k dispozicii podnikom ako kapital — takéto uspory

domdcnosti m6zu mat charakter dobrovolnych alebo nitenych tspor.

Dobrovolna tvorba tspor sa vyznacuje dobrovolnym rozhodnutim domacnosti,
ovplyviiovanym hlavne dostatkom dochodku a tirokom. Solidarne prerozdelenie s nimi stvisi

nepriamo, a to cez politiky rozdel'ovania dochodkov a trokovu politiku.

Pre solidarne prerozdelovanie su doleZité nutené tspory. Dochadza k nim v dosledku
zasahu Statu, z donttenia. Nutené dspory su typické pre vojnové obdobia, ale uplatiiuji sa aj
v Case mieru, ato zvadcSa nepriamym sposobom. InStitucionalne nitené dspory maju trvaly
charakter asu sucastou ekonomického systému. Dane a poplatky su svojou podstatou
solidaristickymi nutenymi usporami, lebo sa nimi zniZuje aktualna spotreba domacnosti, ale
domacnost’ ich ani v budiicnosti nebude moct pouzit' na svoju individudlnu spotrebu, ale
vyuZitie tychto uspor ma solidaristicky charakter, napr. ked sa dafami zniZuje Cast
déchodkov domdcnosti pouZitych na spotrebu a vynosy tychto dani sa pouZiji na investi¢ni

vystavbu dopravnej infrastruktury.

¥ Prikladom nadmerného prerozdel’'ovania dochodkov méZe byt aktualny priklad zo Slovenska socidlna davka
viacdetnej rodiny, o ktora pride, ked" jeden ¢len rodiny zacne pracovat’ za mzdu blizku minimalnej. Nedavne
legislativne zmeny tito deformdciu podstatne oslabuju.
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Socialne odvody maju charakter nitenych uspor, lebo k nim Stat domacnosti donucuje
z dovodu sociélnej politiky®. V budidcnosti viak bude domdacnost’ individudlne uZivat' ich
vynosy. Sociadlny systém ma aj vel'ky podiel solidarizmu, a to v tom, Ze domacnost’ niitene
poskytne Cast' svojho poistenia inym domadacnostiam, ktoré z rdéznych pri¢in nemaji svoje
socialne poistenie, a tak s nimi solidarizuje. Rozsah a stupefi solidarizmu socialneho poistenia

je snad’ najvyznamnejSou Cast'ou solidarneho systému sidobych Statov.*!

V solidaristickom hospodarskom systéme st nttené uspory institucionalizované a stavaju
sa dominantnym spdsobom sporenia tak podnikov, ako aj doméacnosti. Uplatiiuje sa roznymi

sposobmi, ako je zdanenie, cenova politika az po pridelové systémy.

Specifickou formou niitenych tspor sii nadmerné emisia pefiazi, iverové peniaze a verejny
dlh, ktoré umozZiuji dodatocné investicie za cenu dodatocnej inflacie, a tym niZSej realnej

spotreby.*

3.3. Solidaristicky systém a podniky

Podnik ako organizacnd forma vyroby je dolezitou castou individualistického
hospodarskeho systému. Je vlastneny majitefom/manazérom®, ktory riadi a organizuje
podnik, ale aj znaSa riziko. V kolektivistickom hospodarskom systéme podnik nema plnit’
individualne ciele podnikatel'a, ale ustredného objektivneho ciel'a. V takomto podniku nie je

znaSanie rizika jasné, v kone¢nom désledku ho znasa spoloc¢nost’ ako celok.

Medzistupfiom st socidlne podniky ¢i druZstva, ktoré pdsobia v individualistickom
systéme hospodarstva, avSak nie v prospech individualneho vlastnika, ale v prospech celého
podniku, teda vSetkych clenov (Casto zamestnancov). Podnik je riadeny manazérmi a riziko

znaSaju zamestnanci ako celok, a nie cela spolo¢nost’.*

“0 V sucasnych podmienkach ma charakter nitenych individualnych udspor so silnymi prvkami

solidarizmu zdravotné poistenie (solidarne bez zasluhovosti), ako aj starobné dochodkové poistenie (solidarne
a zésluhové s poruchami). Za poruchu mozno povazovat, ked starobny dochodok osoby pracujicej za mzdu
blizku minimalnej ma niZsi prijem v starobe ako osoba, ktora cely Zivot nepracovala.

4 Vyndra sa logicka otdzka, ¢i nutené tspory formou povinného socidlneho poistenia so solidarnymi
prvkami pri jeho pouZiti nie si v rozpore s podstatou solidarity ako dobrovolného spojenectva. Dobrovolnost’
sice mozZno vysvetlit sprostredkovane cez volby, ked' vacSina voliCov sa pre takyto systém rozhoduje
dobrovolne formou volieb. Princip dobrovolnosti vSak neplati pre volebni mensinu, o mozno vysvetlit ako
prejav rizika solidarizmu, konkrétne ako tlak na konformné jednanie do vnutra solidarizujticej skupiny.

42 StiCasna menova expanzia eurozény, tverové peniaze a schodkové zadlZzovanie vldd ma charakter
masivneho instituciolinalizovaného ntiteného zadlZovania.

3 V poslednych desatrocia prebiehal vyrazny proces oddel'ovania funkcii majitela a manazéra, ¢o mohol
byt vyznamny zdroj ostatnej krizy.

“ Socialne podniky maji priméarnu dlohu zamestnanost’ alebo iny socialny ciel’ (zamestnavanie zdravotne
znevyhodnenych apod.). V stcasnych podmienkach Slovenska si velmi slabo rozvinuté z dévodu
komunistického bil'agu druZstiev a nedavnej aféry so socialnymi podnikmi.
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3.4. Solidaristicky systém a trh
Trh je typicky len pre individualisticky ekonomicky systém a obchoduju sa na fiom tovary,
s ktorymi moZe vlastnik vol'ne disponovat. Vo vSeobecnosti sa akceptuju zdsahy do trhu

zabranujuce externalitam, ako je monopolné ¢i dominantné postavenie.

Ak neplati pravo vol'ne disponovat’ (ako to je v solidaristickom systéme), cena nema vplyv
na distribtciu a vyrobu. Zasahy do trhovej tvorby cien so socidlnou alebo environmentalnou

motivaciou mozu viest’ k takym deformaciam cien, ktoré brania plnit’ zakladné funkcie trhu®.

3.5. Solidarizmus a pracovny dochodok

V individualistickom systéme sa pri urcovani vysky pracovného dochodku vo vSeobecnosti
uplatiiuje zasada vykonnosti vyjadrena ako podiel na narodnej vyrobe umerny vykonu
v prospech narodnej vyroby. V solidaristickom systéme je tento princip nahradzany
potrebami, v komunizme principom ,,kaZzdy podla svojich schopnosti — kazdému podla jeho

potrieb®.

Kompromisom medzi tymito krajnymi pristupmi je princip minimalnej mzdy, ktora
zabezpecuje zakladné potreby pracovnika a mzda nad minimalnu zohl'adiiuje vykonnost

pracovnika®.

3.6. Solidarizmus a renta

Pod rentou sa rozumie prebytok vynosu podniku nad vynos hrani¢ného podniku. Renty su
rozneho druhu ako pozemkova, mestska, polohova, organizacna, osobnd, banska.
V solidaristickom systéme sa renta definuje ako déchodok bez prace. Z tohto pohladu je

snaha o jej solidaristické odCerpanie, nivelizaciu opravnena® .

+ Prikladom diskutabilného zasahu do cien v Eur6pskej tinie a na Slovensku je podpora fotovoltaiky.

V z&ujme podpory jej rozsirenia je zmluvne vykupovand za vysSie ceny. Po ich zapocitani do cien elektrickej
energie a zohl'adneni solidarnych cien potreby domdacnosti spolu s d'alSimi opatreniami sa to kumulovalo do
vel'mi vysokych cien elektriny pre podniky.

a V suicasnej ekonomike Slovenska sa uplatiiuje princip mzdy podl'a vykonnosti a minimalne mzda ako
solidarny princip prostriedkov na thradu hlavnych potrieb pracovnika. Deformécie vznikaji hlavne vo verejnej
sfére, ked’ napriklad platy ucitelov si neimerne nizSie ako napr. vo finan¢nictve a telekomunikaciach, vratane
obdobi, ked’ boli pod priamym vplyvom Statu.

# Za od¢erpavanie mestskej renty mozno v podmienkach Slovenska povaZovat vystavbu infrastruktiry, ktora
ju oslabi. Rovnako aj snaha o zavedenie dane z luxusnych nehnutelnosti na zdklade cenovej mapy je druh

nivelizacie polohovej renty.
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4. Optimalizacia solidarity
V minulom storoci zaZila vel'ka Cast' svetovej ekonomiky zli skiisenost’ s vyhranenym

typom solidaristického hospodarskeho systému — realnym socializmom sovietskeho typu.

Nastava v ostatnych desatrofiach apod vplyvom krizy zvlast v poslednej dekade
posilnenie  solidarizmu v individualistickych socialnych systémoch alebo prechod
k solidaristickému hospodarskemu systému alebo inému? Hrozi prekroCenie optimalnej

socialnej solidarity? Ide vobec o solidaritu, ked’ je vynucovana zavédznou legislativou?

Ide ovyzvu pre vedecki komunitu, pre exaktné ekonomické metdédy v kontexte

s politologickymi a sociologickymi aspektmi problematiky solidarity.

4.1. Solidarita v medzivejnovom obdobi

Pokisme sa o porovnanie sucasného intuitivneho stupfla primeranej solidarity
s medzivojnovou  situdciou. Zaujimavo ju vystihuje politicko-satiricky = roman
Zvonodrozdovo® (Chevallier, 1958), ktorého cast' venovana solidarite je vo vynikajiicom
preklade Blahoslava HecCka uvedena v prilohe tejto prace. Dej sa odohrava vo Francuzsku
v roku 1922 a povodne bol vydany v roku 1934.

Text vystihuje tieto aspekty solidarity:

vel'mi silna subjektivnost’ primeranej solidarity — to, o sa postihnutému zda byt malo,
sa zda nezainteresovanému vela (invalidny dochodok nasobne vyssi ako povodny
prijem),

- zasluhovost’ — ma byt solidarita s dobre zarabajuicim vyssia ako u nizkoprijmového?

- narodohospodarska vykonnost” limituje solidaritu (vojnové reparacie nebude Nemecko
schopné splatit),

- dobrovol'na solidarita je veI'mi nizka (len 0,04 % majetku).

Text prilohy moZno zosumarizovat do nasledujuceho prehl'adu:
Toéno Sekaj — pisar, 33-ro¢ny — vojnovy invalid:

- pred vojnou: 145 — 250 F (frankov)/mes. = 1 740 — 3 000 F rocne
- po vojne: 18 000 F rocne (10 — 6x viac) + 10 F od notara

Hyacint Habrakant — notar:

“  CHEVALLIER, G.: Zvonodrozdovo, Slovensky spisovatel’, Bratislava, 1983 (Paris: Les Editions Rieder
1934)
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naklady na jedného vojnového invalida: 18 000 F x 20 rokov = 360 000 F

naklady na vSetkych francizskych vojnovych invalidov: 100 000 oséb = 36 000 000 000 F —

dokaZe to nemecka ekonomika splatit™

1914 — 1918:
majetok notara: 2 100 000 F (r. 1914 = 100 %) na 4 650 000 F (r. 1918 = 220 %)

tajné skutky krestanskej lasky (vydavky na prostititky ako priklad nie nevyhnutnej spotreby)
v rokoch 1914 — 1918 = 33 000 F (Co je 1,6 % majetku v roku 1918)

solidarita ako dobrovol'né dary vojnovym pozostalym a invalidom v rokoch 1914 — 1918 =
923,15 F (Co je 0,04 % majetku v roku 1918)

Stcasny rozsah nutenej solidarity je radovo vyssi.

4.2. Priklady zlej praxe
V poznamkach pod ciarou je uvedenych niekol'ko prikladov evidentne viac ako optimalne;j
miery solidarity, ktoré moZno nazvat’ aj prikladmi zlej praxe. Menia Standardné, ekonomicky

optimalne spravanie domacnosti:

- starobny dochodok z nizkej mzdy je niZsi ako zo Ziadnej,
- zamestnanim prvého ¢lena rodiny sa zniZi jej Zivotna droven.
Zo solidarnych systémov sa vytraca princip zavinenosti a dobrovol'nosti, a to na irovni oséb

aj Statov.

Zaver

V povojnovom obdobi bola znalost’ o fungovani ekonomického systému a solidarity v iom
na urovni, ktort charakterizuje tato praca. Podl'a nazoru autora to bola prekvapivo vysoka
uroven, ktora aj dneSnému cCitatelovi ma ¢o povedat’ a pravdepodobne vyplyvala z vtedajSej
Cerstvej skusenosti s medzivojnovou krizou v kontexte nastupu -izmov. VystiZnym
dokreslenim situacie je aj uryvok z dobovej politickej satiry. Nazorne doklada, Ze
primeranost’ solidarity je velmi subjektivna a od medzivojnovej krizy po krizu minulej
dekddy nastalo radové zvySenie primeranej solidarity, ktord sa od dobrovolnej prestiva

k povinnej.
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Analyza ukéazala, Ze v réznych castiach individualistického hospodarskeho systému je
mnozstvo réznych sposobov uplatiovania socidlneho solidarizmu, bez poruSenia jeho

zakladnych znakov — stikromné vlastnictvo, slobody zmluvy a vol'ny trh.

Sticasna situacia, ako aj naznacené priklady zlej praxe uplatiovania nadmernej solidarity
naznacujl, Ze sa treba vyvarovat' tizkemu pozitivhemu chéapaniu solidarity. Poruchy mozu
viest k neZelanym zmendm v spravani jednotlivcov a spolocenstiev, ktoré sa budi vel'mi

tazko menit’.

Automatické spajanie potreby védcSej solidarity so zmenou spoloCenského systému je
nespravne av priamom rozpore s historickou skisenostou ekonomického sut'azenia

komunistického a kapitalistického bloku.

Hrladanie optimalneho stupnia solidarizmu bude v nasledujicom obdobi vyzvou pre vedy
o spolocnosti a pre exaktné ekonomické vedy zvlast. Ale predovSetkym to je vazne téma

trvalého spolocenského diskurzu, v ktorom sa musime vSetci aktivne ztiastiiovat.
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Priloha 1. B. CHEVALLIER: Zvonodrozdovo, Gryvok s. 83 — 91.

Ked sa dokaliceny Toéno Sekaj vroku 1918 znovu zjavil vo Zvonodrozdove,
nezabudol navstivit’ notara Habrakanta. Notar ho privital s vel'kym nadSenim, zveleboval jeho
pyramidalnu udatnost, nazval ho ,hrdinom® a ubezpecil ho o vdacnosti celej krajiny
a o nehynticej slave, ktora je nerozluc¢ne spita s jeho ranami. Ponikol mu dokonca, Ze ho
prijme do kanceldrie, prirodzene, vycislil mu hned’ novy plat, primerany zmenSenej Sekajovej
pracovnej schopnosti. Ale Sekaj mu odpovedal, Ze pekne d’'akuje, Ze uZ ma penziu. A tak po
polhodinovom srdecnom rozhovore Habrakant koneCne povedal svojmu byvalému
zamestnancovi: ,Ked sa to tak vezme, neobiSli ste v tejto veci najhorSie...“, a ked ho
odprevadzal s tymito poteSujicimi slovami, vtisol mu do dlane desat’ frankov. Tato veta, tych
desat’ frankov a poniknutie zamestnania s niz§im platom, to st tie krivdy spachané na Ténovi

Sekajovi.

Mal Téno pravo rozhorcovat sa? Habrakant, ked’ s nim takto rozpraval — ako vidy —
myslel na peniaze, kym Tono Sekaj, ktory pocuval, myslel na nieco celkom iného. Zo
stanoviska, na ktorom stal Habrakant, sa nedalo povedat, Ze by nemal pravdu: zarabat’ pred
vypuknutim vojny stoStyridsatpat’ frankov mesacne s vyhliadkou, Ze vo veku péat'desiatich
rokoch si vyjde na dvestodvadsatpat’ frankov a potom o Styri roky sa vratit do vlasti
s osemnastimi tisicmi frankov rocnej renty, tomu sa predsa vravi dobry obchod. Habrakant to
konStatoval zo stranky obchodnej, kym Téno Sekaj myslel sebecky na cosi celkom iného: na
vojnu odchadzal so Styrmi zdravymi koncatinami a ako tridsatrocny vratil sa iba s dvoma,
ked tam nechal ruku po predlaktie a pravi nohu od polovice stehna. Citil sa ukrateny, to nikto
neodskriepi, ale jednako nechcel uznat, Ze osemndsttisic rocne za predlaktie a nohu
bezvyznamného dedinského pisara je cena sluSna a dokonca premrStena. Vo svojej
zaslepenosti neratal, kol'ko to bude stat’ vlast’, kym Habrakant jasnozrivejsi, pretoZe sa mu nic
nestalo a pretoZe si nikdy neprestal cibrit' rozum na hospodarskych veciach, si to, pravda,
velmi dobre vyratal. ,,Ak budeme uznavat' I'ud’om, ktori stratili iba dve koncatiny, hned
stopercentnu invaliditu, bude otvorena brana vsetkych absurdnostiam.“ Videl v tom povazlivé
podrytie akejkol'vek matematickej logiky. Povedal si: ,, Tento chlapec mozZe Zit' eSte dobrych
dvadsat’ rokov. Povedzme, Ze ich je stotisic takych ako on, ¢o to bude spolu stat’?“ Vysledok

vypoctu ho podesil:
18 000 x 20 = 360 000 x 100 000 = 36 000 000 000

TridsatSest miliard! No ale, no ale toto? Nemecko to zaplati, to sa I'ahko povie!
A k tomu peniaze vdovam a spustoSené kraje... Kde sa vezme naraz taka kopa peniazi? Kde?
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Poratal si, Ze musel upisat’ pét'stosedemdesiatpat'tisic frankov Statnej p6zZicky. Bol najvyssi
cas upisy chytro realizovat' a nakupit' cennych papierov vydanych krajinou, ktord nebude
musiet zaplatit' invalidné za tisice odrezanych néh a rik. Poznacil si do zépisnika ,,Statna
poZzicka® a tri razy podciarkol. A eSte ina mySlienka mu vftala v hlave. ,,Predpokladajme — nic¢
podobného sa, pravdaZe, nemoZe stat' — ale predpokladajme, Ze ,mne, Habrakantovi, mne by
odtrhlo na vojne ruku a nohu, dali by mi iba osemnasttisic frankov ro¢nej renty.”“ V zakladoch
tejto sustavy penzii bolo uZ Cosi nezdravé, Co hned zarazalo: slovom, nahrada za vSetky udy
bola rovnaka, ruka notarova bola ocenena podla tej istej sadzby ako ruka pisarova alebo
nadennikova? Nepochopitel'né! Do akych nezmyslov nas zavedie takato zalieCava politika?
,» 11 I'udia nas vedd do zahuby!“ vykrikol tragicky Habrakant do ticha svojej pracovne. Myslel
predovsetkym na politikov zodpovednych za takéto zriadenie. Potom mu hlavou mihla hrozna
pochybnost, akoby umieracik odzvanajuci pad sucasnej doby, rozvrat najuslachtilejsich citov,
na ktorych dlho spocivala civilizacia. Vojna, ktora by mala byt’ Skolou obeti, bola by teda

napokon podporovatel'’kou poval'acstva?

Nazorne sme rozobrali tieto podrobnosti, aby sme ukazali, do akych Sirokych
suvislosti sa dostal notar Habrakant. Hoci jeho mozgové Spekulacie sa tykali jeho osobného
pripadu, vZdy mali na zreteli SirSiu narodnu stvislost” a svojim uZito¢nym predvidanim siahali

d’aleko do budicnosti.

Naproti tomu, ¢o si otom myslel Téno Sekaj? Treba poznamenat, Ze jeho
argumentacie boli ovela slabSie. KedZe tento neStastnik priSiel vo vojne o ruku a o nohu,
myslel si, Ze tejto prihode obmedzeného vyznamu musia venovat’ osobitni pozornost’ vSetci
jeho stcasnici, Ze vSetci l'udia, ktori ni¢ na vojne nestratili, si mu nieco dlZni. Chudak Téno
Sekaj si myslel, Ze ma na vSetko pravo! Schabral osemnasttisic frankov a o nejakej vd’acnosti
nechcel ani pocut. A ked” mu vaZeny, Cestny Clovek, ktory by v takejto St'astnej situdcii
nemusel prejavit’ sucit, ponikol desat’ frankov a blahoZelal ku St'astiu, Ze v tridsiatich troch
rokoch Zivota dostava uz osemnasttisic frankov renty, Téno Sekaj sa eSte nahneval! Mal na to
pravo? Na druhej strane sa nesmie zabudat, Ze notar sa k nemu spraval vel'mi laskavo. Ved
ked sa rok pred Ténom Sekajom vratil do Zvonodrozdova Duro Galetka, Habrakant ho
odbavil na ulici tymito slovami: ,,Cutujem vas, ubohy chlapce! Pockajte, urobim pre vas, €o sa

bude dat’...“ A vtisol mu do ruky pét’ frankov, ale miesto mu neponikol.

Ako spravne notar poznamenal, kazdy vidi iba svoje trapenie. Aj jemu vojna ubliZila,
pretoZe moratérium mu zastavilo Cast’ transakcii. Upisal pat'stosedemdesiatpéttisic frankov
Statnej poZicky, a to bol predsa prejav hrdinstva, pretoZe to bolo spojené s rizikom. Konecne
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vo chvili vlasteneckého nadSenia, ktoré v fiom zblklo po precitani burcujiiceho tvodnika
Kornela Mel'hubu, odovzdal na Zlaty poklad republiky, prirodzene za nahradu, tretinu zlatych
dvadsat'frankov, ktorych mal v hodnote Sest'tisic frankov. ,,KaZdy si musi konat na svojom
mieste svoju povinnost’. Len smelo, priatelia!“ opakoval Habrakant ustavicne v tych strasnych
rokoch, ked déaval sdm neohrozene priklad na potrebné obete. Od roku 1914 aZ do polovice
1915 rozdal dvadsat’ frankov vojakom, ktori sa vratili do Zvonodrozdova z vojenskych
lazaretov. Potom sa musel krotit" v Stedrosti, pretoZe vojna sa proti ocakavaniu predlZzovala
a pocet ranenych a vdov povazlivo vzrastal. No jednako nikdy neprestal konat dobroc¢inné

skutky.

KedZe Habrakant mal rad poriadok a vSetko si zapisoval, zo zvedavosti si poratal
svoje mimoriadne vojnové vydavky. Pod tymto pojmom rozumel dary jednotlivcom alebo
spolkom. PreSiel si staré zapisniky a od 1914 do konca 1918 to bolo spolu devit'stodvadsat'tri
frankov a patnast’ sous, ktoré by mu, nebyt vojny, boli ostali (priCom, pravda, neukracoval
Zobrakov na almuznach a faru na daroch). Nebude od veci poznamenat, Ze tito Stedrost
vyvazil prirastok nadhodnoty, ktory sa prejavil na jeho majetku. Hned si urobil obraz
o svojom majetku. Ked" ohodnotil beZnym kurzom svoje zvonodrozdovské vinohrady, svoj
dom s notarstvom, dolnodvorskd usadlost, charollaisky vel'kostatok, svoje lesy a cenné
papiere, zistil, Ze jeho majetok dosiahol hodnotu Styri miliény Sest'sto pétdesiattisic frankov
(kym vroku 1914 mal cenu iba dva miliény stotisic frankov), priCom mu eSte prepadlo
v ruskych cennych papieroch Sestdesiattisic frankov. KedZe toho dia mal velkd chut’ do
vypoctov, vytiahol z prieCinka pisacieho stola zapisniCek s nadpisom ,Tajné skutky
krest'anskej lasky“. Za vSetky vojnové roky vystupila tdto polozZka na tridsat’tritisic frankov.
Dodajme eSte, Ze terminy ,skutkov krestanskej lasky“ sa vZdy presne zhodovali s datami
Habrakantovych ciest do Lyonu a Ze dobrodenie tychto skutkov pocitili najméd damy v ulici
LuciStnikov, ktoré by si zasliZili tGto pozornost, pretoZe sa neokunali pri vyzliekani

a prejavovali naskrze dévernd ochotu ctihodnym panom.

Ked Habrakant uvaZoval o tychto cifrach, o devit'stodvadsiatich frankoch, povedal:
»,Nazdaval som sa, Ze som daroval viac“ a o tych tridsiatich troch tisicoch frankov zasa:
»,INemyslel som, Ze som tolko strovil...“ V tomto pripade si presne zistil, Ze predbezné
vydavky, t. j. jedlo, Sampanské, prechadzky autom a tu i tam darceky, ho stali ovel'a viac ako
to ,,zoCi-voci“, o potom nasledovalo. Ale on si uvedomil, Ze tie pripravy st prepotrebné, ak

sa chce dostat’ do patri¢nej nalady. ,,Napokon,“ povedal si, ,,nedoZi¢im si nijaké rozptylenie,

tréim ustavicne medzi tymito Styrmi stenami!“ A Zundral si so zalubnym utsmevom
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,RozkoSné samopasnice...“ Potom porovnal tie tri cifry — Styri miliény Sest’'stopdtdesiattisic
frankov, tridsattritisic frankov a devit'stodvadsattri frankov a patnast’ sous — i zacnelo sa mu:

,Mohol som si dozZi¢it’ trochu viac... Istotne by som nebol skrachoval.“

Z toho, ¢o sme prave povedali, vyplyva, Ze notarovi Habrakantovi nemoZno nic¢
vycitat. Je nad slnko jasnejSie, Ze narazZky Téna Sekaja boli klebety, ktoré mu diktovala
nevrazivost. Na St'astie vo Zvonodrozdove neposudzovali Habrakanta podla jeho vzt'ahu
k Tonovi Sekajovi. Notar stal predsa na Cele sluSnych obcanov. Pravda, slovo sluSny sa da
taZzko definovat a ma vSade svoje miestne sfarbenie. VSeobecne sa vSak da povedat, Ze
u kazdého slusného zvonodrozdovského obcana sa da predpokladat’ majetok (ved nikomu by
ani len na um nepriSlo nazvat sluSnym bedara, pretoZe duch sa celkom prirodzene zdraha
spajat tieto dve slova: sluSny a bedar), pravdaZe, majetok, ktory sa pouZiva mudro,
dobrocinne a s patricnou mierou v konani dobrych skutkov, tak, aby to harmonizovalo
s presvedCovanim majitela a s jeho skutkami. Videli sme, Ze u notara Habrakanta to tak

naozaj bolo.

Notara Habrakanta pokladali vo Zvonodrozdove za prvého predstavitela meStianstva,
pretoZze v meStianskej dostojnosti ho prechadzalo niekolko generacii bohatych
Habrakantovcov. Nebyt notdra, meStiansky stav by nemal v mesteCku nijaké zastipenie,
pretoZe Zvonodrozdovcania st napospol vinohradnici alebo jednoduchi zamozZni rolnici. To
ziskalo Habrakantovi osobitné postavenie, Cosi uprostred medzi aristokratickou vrstvou panov
z Jelenej Prte a ostatnym obyvatel'stvom. Podl'a prikladu jelefioprtskych panov pozyval aj on
k svojmu stolu fardara Obrobtu a jeho velkou tizbou bolo dostat’ k sebe aj barénku. Ale
urodzend dama sa zdrahala. Hoci dala previest' cast’” svojich pravnych veci od svojich
pariZzskych a lyonskych notarov na Habrakanta, vZdy sa zdrahala zaobchadzat’ s notarom inac
ako s obycajnym pravnym zastupcom. Niekedy ho pozyvala na zamok — ako kral’ pozyval na
svoj dvor — ale sama k nemu nikdy neSla, prave tak, ako nikdy neprisla na faru. O tom, ako si
udrZat’ svoje nadradené postavenie, mala barénka svoje zasady, ktoré sa ukazali u¢innymi.
NemoZno odtajit’, Ze spoloCenské rozdiely sa stieraju, ked’ sa spolocenské vrstvy zacnii medzi
sebou privel'mi stykat’, a nadradenost’ sa strdca. Barénkina nadradenost’ spocivala v tom, Ze
iba zriedka sa podvolila zahrnit’ niekoho priaziiou. Voci notarovi, ktorého majetok zo diia na
denl navidomodi vzrastal, kym baronkin sa scvrkaval, bola netiprosna. ,,Na moj pravdu,
vravievala, ,,uZ by mi naozaj ni¢ nechybalo, len chodit’ jest” tie fucky, oskoro by ma dostal do
pazurov ten dedinsky hrabivec.“ Bardnkino zdrahanie bolo pri¢inou najvacsich

Habrakantovych zarmutkov. Aby ste si to mohli lepSie predstavit, poviem vam, Ze Habrakant
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Siel v tom tak d’aleko, Ze si ani netctoval vSetku pracu, ktoru vynaloZil pre svoju klientku,
v nadeji, Ze jeho zlavy ju raz obmadkcia. To, pravda, rodova priepast nemohla nijako

pripustit’. PySna barénka nemohla strpiet’ ¢loveka, ktory cely Zivot iba obchodoval.

Pravda, u zvonodrozdovskych obcanov teSil sa notar Habrakant mimoriadnej vaznosti.
Vzbudzoval v nich aZ bojazlivii dctu z tej istej pri¢iny ako farar Obrobt’a, uStedrovatel
nebeskych odplat, a doktor Lojkopun, ochranca Zivota. Ale otazka Zivota a smrti vyskytuje sa
zriedka a otazka vecnej odplaty iba raz, aj to aZ na konci Zivota, ked uZ ¢lovek dohral svoju
tlohu. Kym otazka pefiazi je na dennom poriadku, od rana do vecera, od mladosti do staroby.
Myslienka na zisk tlkla na mozog Zvonodrozdovéanov prave tak ako nepokojnd krv v ich
Zilach, takZe Habrakant musel svojim postavenim zvit'azit' nad Obrobtom a Lojkoptiom
a prave toto prvenstvo zvySovalo notarovi prestiz. Niet pochybnosti, Ze on jediny prenikol do
najtajnejSich zahybov zvonodrozdovskych dusi, pretoze Zil v mestecku, v ktorom bolo vel'mi
malé percento vazne chorych a znacné mnoZstvo takych, o sa veru netrapili Zivotom vecnym,
ale nenaSiel sa ani jeden, ktory by nebol mal finan¢né t'azkosti alebo ktory by nebol

potreboval radu, ako najlepSie uloZit’ tych par groSikov.

Habrakant chodieval do kostola. Vel'ku noc vidy svitil a Cital iba dradné vyhlasky.
Casto vravel: ,,V naSom povolani musi ¢lovek vzbudzovat doveru.“ (Pravda, jeho vyrok,
ktory uvadzame iba mimochodom, nemal pravdepodobne nijakd vdzbu s vierou, ak notar
Habrakant tak okato vyznaval.) Pokial ide o zdravie, Hyacint Habrakant maval Casto zapal
okostice, podozrivé vredy a vyrazky, teda choroby vyvolavajuce hnisavé procesy. A na
dovazok uZ od Styridsiateho tretieho roka trpel na reumatické zachvaty infekéného pdévodu.
Mikrob sa ohlasil v jeho tele Styri dni po tom, ako sa vratil z cesty za ,tajnymi skutkami
milosrdenstva.” Zhubni spirochétu lekari zatlacili, ale nikdy sa im nepodarilo vydurit' ju
celkom, lebo v notarovych reumou preniknutych tkanivach nasla naramné Zivnu podu. KedZe
tato oSemetna pliaga vykazovala Casté recidivy, vyZadovala diagnézu, ktora by nevychylila
pani Habrakantovi z moralnej rovnovahy a nepokazila reputdciu notarovi odkazanému na
milost’ doktorovi Lojkopunovi, ktorému sa notdr revanSoval za diskrétnost’ tym, Ze mu

zabezpecoval najvyhodnejSie beztirocné poZicky v svojom obvode.
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Ol’savica — priklad vit' azstva dobra nad zlom (Ruzena Kormosovd)

Modry Renault mifia stromy a po narychlo asfaltom zalepenej ceste sa bliZi k svojej
cielovej méte. Na kopci sa nam naskyta nadherny pohl'ad na unikatny SpiSsky hrad. Z hmly
vyti€a jeho majestatny donjon, romansky paldc a hradby opevnenia. Pohlad ¢arovny, ako
v rozpravke, priam stvoreny pre oko skuseného fotografa ¢i maliara. My vSak pokracujeme
dalej do dediny ukrytej v zaplave stromov, ktoré tu stoja urcite uz niekolko desatToci.
OLSAVICA. Vita nas tabula na zaciatku dediny, ktord dlhé roky tisko schovéavala svoje
kolektivne tajomstvo. Ol'Savica, mali¢ka obec na Spisi, u¢upena v Levocskych vrchoch asi 20
kilometrov od Levoce, a v nej dve osemdesiatnicky, ochotné odpovedat’ na viaceré naSe
zvedavé otazky z dob minulych: AlZbeta Tremkova, rodena Maximova, a Maria Hroncakova,

rodena Korchnakova.

Najprv nas zaujme kostol zasvidteny sv. MikulaSovi, ktory bol posobiskom
gréckokatolickeho farara Michala Masleja, a farnost, kde kaZdé leto dovolenkoval 4.
novembra 2001 papeZom Janom Pavlom II. blahoslaveny preSovsky sidelny biskup Pavol

Peter Gojdic.

Travertinova tabula so znakom Davidovej Zidovskej hviezdy a gréckokatolickym
kriZom, osadend na kultirnom dome uprostred dediny s malym namestickom, pripomina, Ze
tato dedina bola v minulosti nie¢im vynimocna. Tabula bola osadena vroku 2013 na
pamiatku tych obcanov z OlSavice, ktori pocCas druhej svetovej vojny zachranili Zivoty
mnohych Zidovskych rodin. Prave tu sa prejavila nefalSovana I'udska solidarita v dobe, kedy
pravo nahradilo bezpravie, kedy veriaci spolu so svojim gréckokatolickym knazom tajne i so

strachom v dusi prejavovali svoju Tudskost” a odhodlanie byt ¢loveku ¢lovekom.*

Ako tato rusinska dedina vyzerala pred vySe sedemdesiatimi rokmi? S malebnymi
drevenicami poskryvanymi medzi lesmi, s likami, rdbaniskom, s potokom zur€iacim
uprostred dediny. Podl'a pamétnicok tu Zilo asi tristo rodin. V kaZdej zaopatrovali Styri az Sest’

deti.

,»Ako deti sme v lete chodili s kravami na pasu, zbierali jahody a nosievali ich na faru.

Sedemrocné deti sme uZ boli vS§imavé. Pozorovali sme spravanie sa rodicov, ktoré sa v tych

* Tento ,,netradi¢ny a neuveritelny*“ pribeh obce OlSavica pripomina Stanislav Micev vo svojom prispevku
,Pohnititky“, ktory bol publikovany v knihe M. Pollak ed.: Udavacstvo, OZ KRASNY SPIS, Levoca, 2016, s.
226 — 227.
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casoch prejavovalo. BliZil sa front a otec odchadzal do hory s malym bat6Ztekom, v ktorom
mal ukryty chlieb. Preco sa rozhodol ist do hory? Nebolo to nezvycajné. Poskytovala ndm

predsa okrem lesnych plodov aj zasoby dreva na zimné kurenie.

Zidia prich4dzali do dediny potajomky. Prich4dzali a7 z KiSoviec. Levocské pohorie

im malo poskytnut’ asponl malt nadej na zachranu. Poskytovalo ttociste.

,MO0j otec Juraj Maxim ukryl niekol'kych, ale nikto zo susedov o tom nevedel. Medzi
I'ud'mi vladol strach. Sused susedovi neddveroval a hoci sa aj navStevovali, nikto nikomu ni¢
nehovoril. Dnes by l'udia asi takéto tajomstvo nezachovali,“ domnieva sa 82-rocna AlZbeta

Tremkova, rodena Maximova, ktora mala piatich sirodencov.

,Otec MasSlej — ako sa oslovoval vtedajsi gréckokatolicky knaz Michal Maslej —
sprostredkoval obyvatefom Ol3avice informécie o Zidoch. Ked s farnikmi hovoril, Tudia
ponukli pomoc. Otec Maslej prosil: ,,Zachrarite duSe!“ Ked' to hovoril, kaZzdy to bral, Ze to tak
ma byt’. Farnici z O$avice mu verili a poméhali. Rozdelili si Zidov po domoch. Kto sa viak
bél, Zidov doma nemal. Michal Maslej bol pre svojich farnikov aj farar, aj ucitel. Pri fare bola
gréckokatolicka I'udova Skola, kde ucil. Bol pre I'udi aj lekarom. Bol vSetkym a mal medzi

obyvatel'mi reSpekt.

Pytal sa aj mojho otca: ,Maxime, vozmete Roznaja?“ Otec vahal. Napriek tomu sa
vydal do lesa a natrafil na neho. Bol v lese s na§im 17-ro¢nym bratom. ,,Bacik! Joj!*“ ozvalo sa
z lesa. ,,Nebojte sa. Ni¢ vam nespravime,“ odpovedal nas otec. ,,Bacik, zachrarite nas!“ Tato
veta sa vryla do jeho pamadti. ,,Pridem. Ale v noci. Zoberiem vas do dediny, do stodoly,*
prisltabil. Tak sa uzimeni dostali do dediny, konecne do tepla. Otec aj zrno mlatil, aby mali Co
jest. Boli sme mali. Nacuvali tichej tajomnej vrave. Boli traja. Muz, Zena a 12-ro¢na dcéra.
Co teraz robit”? Boli tu este za dva tyZdne. Sest’ deti a dvaja rodicia v jednom dome. V3etkych
by nas postrielali za to, ¢o otec vykonal. Co sme teda urobili? Zobrali sme kydle, hustdky
a poprezliekali sme ich do krojov. UZ sa nebali. Takto nebolo vébec poznat, aki to boli l'udia.
Zidia boli prezleceni, nikto ich nezazaloval. Susedia nevedeli. Pre Zidov sa pralo po veceroch
na potoku. Kazdy kus pradla sa pocital. Muselo sa chranit. Aj naSa mama chodila. VydrZala,

bola odvéazna.

Otec Maslej vedel dobre po nemecky, preto ked’ prisli Nemci v Styridsiatom Stvrtom
do dediny, ubytovali sa aj na fare. Nemecka posadka predstavovala 30 az 50 muZov. Pat
mesiacov si z fary urobili hlavny stan. ,,Nemci robili aj razie,” spomina pani AlZbeta. ,,Raz do

nasho domu vosiel Nemec. Obedovali sme prave z jednej misy. Aj Zidia s nami. Nemec sa
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pytal, preco jeme spolu. Tak sme mu povedali, Ze je to naSa nevesta. DievCina zobrala 2-
ro¢ného brata Ondu na ruky a ni¢ sa neudialo. Ni¢ sa nestalo. Strachu sme mali, ale veru nie

(3

kus...

Pani Maria Hroncakova, rodend Korchiidkova si spomina na rozpravanie svojich
svokrovcov Jana Hroncaka a Marie Hroncakovej. ,,Spavali po troch, lebo bolo malo miesta.
Do dediny priSli v Styridsiatom Stvrtom aj evakuanti z vychodu. Prosili o chlieb a zachranu.
Ked' prisli, dali im jednu miestnost’ v prednej Casti domu. Sami spali v izbe pri kachl'ovej
peci, ktora sa pouZivala aj na varenie. Zili v strachu. Nemci boli ubytovani tieZ po domoch.
Tam, kde neboli Zidia. Ponad dedinu budovali zakopy, Ze ked’ bude treba, tak sa v nich
schovaji. Nestihli. Front priSiel v januari 1945. Nemecka posadka z dediny odiSla.“ Maria
Hroncakova mala pat’ rokov, ked sa do ich malého domceka nastahovali Immerblumovci

s dcérou Ilzou a jeden mlady Zid z Bratislavy.

Kde sa v tychto veriacich prejavilo tol'ko odvahy, Ze nikto nikoho neudal a dokazali
s odhodlanim bezpecne ukryt prenasledovanych? Ako dokazali skryvat’ vlastné obavy,
napdtie a strach, prejavit svoju solidaritu a mnohokrat sa uskromnit’ na tikor vlastnej rodiny,
len aby pomohli tym, ktori boli na nich doslova Zivotne odkazani? Sucasnik len kruti
neveriacky hlavou. Ol'SavCania to s pomocou svojho kiiaza dokézali a reSpektovali dostojnost’
kazdého ¢loveka. Zidia, ktori v septembri 1944 tusili, pripadne vedeli, Ze ich ¢aka ist4 smrt,
hl'adali dtocisko v Levocskych vrchoch a priSli aj do spiSskej dedinky OlSavica. Prisli
k otcovi Michalovi Maslejovi, ktory im pomohol uZ aj v roku 1942 itym, Ze ich pokrstil
a zachranil pred deportaciou aistou smrt'ou v koncentracnych taboroch. Od leta 1944 do

januara 1945 sa ich tu skryvalo okolo sto.

Dnes kazdy vobci vie, Ze ich predkovia konali so svojim fardrom Maslejom
v intenciach vtedajSieho preSovského gréckokatolickeho biskupa Pavla Petra Gojdica.
Styridsat’ povojnovych rokov viak prinieslo vel'a nepravosti. Komunisticky rezim od Michala
Masleja Ziadal, aby sa mu podvolil. On to vSak neurobil. Gréckokatolicky biskup Pavol Peter
Gojdi¢ bol v januari 1951 odstudeny vo vykonStruovanom procese, pretoZe sa pocas svojho
Zivota postavil proti nelaske a totalite. On jediny zo slovenskych biskupov sa zastal pocas

prvej Slovenskej republiky v roku 1942 Zidov a postavil sa proti ich prenasledovaniu.

AZ po rehabilitacii otca biskupa v roku 1990 ajeho blahoslaveni sa OlSavcania

rozvraveli. Ich pribehy a spomienky boli navZzdy zaznamenané v Encyklopédii spravodlivych.
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Komisia pre rozpoznavanie spravodlivych pri pamdtniku YAD-VASHEM
v Jeruzaleme tieto skutky ocenila a udelila v roku 1997 gréckokatolickemu kiiazovi Michalovi
MasSlejovi avroku 2007 preSovskému gréckokatolickemu sidelnému biskupovi Pavlovi

Petrovi Gojdicovi titul Spravodlivy medzi narodmi.

Druha svetova vojna bola jednou z najkrutejSich vojen vSetkych cCias, v ktorej vyhasli
miliony I'udskych Zivotov. Preco vobec zacala? Vo vSeobecnosti kazdy z nas vie, aké zverstva
a aké zlo priniesol jeden Clovek, ktory svojimi nazormi tuto vojnu zacal. Svojou krutost'ou
a zasahom do l'udskych Zivotov vojna znicila nejednu rodinu, zrovnala so zemou mnoho miest
a jej dosledky pretrvali eSte d’alSie desatTocia. Preto bola dolezitd v tych Casoch neziStna
pomoc a solidarita medzi I'ud'mi. Ci uZ i$lo o pomoc priamo v centre diania — na fronte, alebo
v zazemi. Vlastna buducnost’ musela ist’" stranou. Vyznamnou pomocou bolo ukryvanie
hladanych o0s6b a prenasledovanych Zidov, ktori vtej dobe nemali Ziadne préava.
NajddleZitejSou zbrafiou vSak bola stdrznost’ Tudi, ich tizba po slobode a spokojnom

dostojnom Zivote. Ten mohli dosiahnut’ len tak, Ze zomkli a spojili svoje sily.

Skromni Rusini, obyvatelia malej spiSskej horskej obce Ol'Savica si najlepSim
prikladom zachovania si I'udskosti a solidarity v uvedenej pohnutej dobe, prikladom vitazstva
dobra nad zlom. Co predstavovala solidarita pre tychto l'udi? Obavu, napitie, ale
predovSetkym odvahu. Ddkaz, Ze T'udsky Zivot je nadovSetko a stoji za to ol bojovat' za

kazdych okolnosti.
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Solidarita v Karpatskom regione®® (Sindor Kéles)

Solidarita je v sicCasnosti vel'mi aktualnou témou. Nasledkom terajSej uteCeneckej krizy sme
dramaticky konfrontovani tym, ako je solidarita, tato univerzalna etickd norma, na globalnej
urovni poruSovana kratkozrakym politickym prospecharstvom a sebeckou a pohodlnou
I'ahostajnostou bohatych Statov voci lIud'om, ktori st ntateni utekat’ pred vojnami
a klimatickymi zmenami. Prekrutenim étosu solidarity sa takto manipulativnym sposobom
ustanovuje ako norma postoj, ktory z dlhodobého hl'adiska podryva ti sidrZznd a integrujicu
silu, ktora tvori podstatu solidarity v SirSom aj uZSom zmysle. Zaroven vidime, Ze zatial’ o sa
Coraz viac hovori o solidarnej Eurépe, prave konflikty medzi ¢lenskymi (ndarodnymi) Statmi
sposobené uteCeneckou krizou odhaluju, Ze eurdpske vlady sa ocitaju v rozpore s vlastnymi
deklarovanymi zakladnymi hodnotami, medzi inymi aj s ideou a praxou eurdpskej solidarity.
VSsetky tieto skutocnosti ndm ukazuji, aké sui krehké a ako l'ahko sa trhaju puta eurdpskej
solidarity. Tento konflikt znovu odhalil tradi¢né deliace ¢iary medzi zdpadnou a vychodnou
Castou Eurépy. Objavili sa obrysy novej osi, ktord sa politicki demago6gia pokusa
zjednoduSujico a zavadzajico predstavit ako boj medzi Statmi, ktoré ,,podporuji migraciu“

a ktoré su ,,proti migracii®.

Vedomie solidarity je staré ako samo l'udstvo a jeho korene siahaju hlbsSie a d’alej do
minulosti, ako ktorykol'vek politicky reZim ¢i mocenska Struktura. Solidarita prameni zo
vzajomnej odkazanosti jednotlivcov, z uvedomovania si, Ze sme od seba zavisli a Ze vd’aka
nej skupiny dokdzu prezivat vo forme spolocenstiev. Téato solidarita spocivala na
racionalnych dévodoch, zéarovenn vSak bola zaloZend aj na citovom vzt'ahu medzi Clenmi
skupiny. Solidarita sa stala jednou z rozhodujucich etickych poZiadaviek v medziludskych
vzt'ahoch pocas éry krestanstva (laska voci bliZznemu, neziStnost, pomoc padlym a utlacanym
atd’.) a filantropia tieZ vychadza z tejto idey. Solidarita nadobudla politicky vyznam skrze
troch znamych hesiel francizskej revolicie astala sa jednym zo zakladnych pilierov
spolocenského pokroku a modernej obcianskej demokracie. Vo vzajomne sa podmiefiujiicej
tridde bratstva rovnosti a slobody je to bratstvo chipané ako solidarita, ktoré zmieriiuje
napdtie vyplyvajice z protikladu medzi rovnostou a slobodou. Bez slobody niet rovnosti

a bez rovnosti niet slobody, ale bez bratstva, teda solidarity, niet ani slobody ani rovnosti.

*0 7 mad’arCiny preloZil Laszl6 Voéros.
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Solidarita je etickym principom slobody arovnosti; tou neviditelnou — fantémovou -
mrieZkou v Struktire spolocnosti, ktora nedovol'uje spoloCenstvam, aby sa rozpadli, kedZe ich
vzt'ahy reguluje v znameni ich vzadjomného porozumenia a akceptacie, ktoré su prejavom ich
vzajomnej odkazanosti. Solidarita teda predstavuje najdoleZitejSi predpoklad utvarania

spolocenskej kohézie.

Solidarita je primarne citovym vzt'ahom, ktory vyvolava sucit k l'udom v nddzi, nech uz st to
obete prirodnych katastrof, choré deti alebo I'udia v nudzi. Tento stcit sa vSak 1iSi od ,,beZnej*
Iitosti svojou vzajomnostou. Nielen ja stcitim s druhym a dokaZem sa vZit' do jeho situacie,
ale m6Zem pocitat’ s tym, Ze aj ten druhy suciti so mnou a dokaze sa vZit' do mojej situdcie.
Preto mu méZem doverovat, ako aj on mozZe doverovat' mne. Solidarita predstavuje siet
spolocenskej spolupatri¢nosti zaloZenej na dovere, ktora chrani jednotlivca pred vypadnutim
zo spolocCenstva a ¢im hustejSie je tato siet’ vzajomnej dovery a solidarity utkand, tym lepSie
ho ochranuje. Pokial je solidarita zaloZena na empatii a spominanej vzajomnej dovere, potom
citovy vztah nahradi vySSi stupenl solidarity: vedoma vzajomna odkazanost. Prave této

uvedomenost’ vzajomnej zavislosti meni stcit na aktivnu, ¢innu solidaritu.

Pritomnost’ solidarity nie je napadnd, ked'Ze je samozrejmou sicastou kazdodennej normality.
Jej nedostatok sa vSak stane ocividnym, ked jej neviditelné vlakna zoslabnu a tkanivo
socialnej Struktudry sa popretfha; stidrZznost” a kohézia spolocenstva sa rozpadne. (Nie ndhodou
autokratické rezimy zacinaju rozSirovanie svojej moci demontaZou institicii spoloCenskej
solidarity. Tak isto nebolo dielom nahody, ked sa pocas demokratickej revolucie v Pol'sku
sily usilujuce o zmenu zdruZovali pod vlajkou solidarity.) Rozklad solidarity je pomalym
a tazko rozpoznateInym procesom, kedZe jeho priznaky sa objavuju aZ s vel'kym odstupom,
kedy uZ sposobuje nesmierne Skody. Ak si prisposobime tézu Ralfa Dahrendorfa, Ze politicky
reZim mozno vymenit’ za Sest mesiacov, zmenu ekonomického systému je mozné stihnit za
Sest rokov ana spolocenské zmeny treba Sestdesiat rokov, moZeme skonStatovat, Ze
k deStrukcii vlakien solidarity je potrebny velmi dlhy cas a aspon taky isty dlhy cas je

potrebny k ich trvalému obnoveniu.

V Eurdpe vzmahajucej sa z trosiek druhej svetovej vojny sa na zaklade pouceni z dvoch
svetovych konfliktov ustanovila zakladna téza, podla ktorej konflikty narodnych Statov musia
byt premenené na spolupracu medzi narodmi. Predpokladom k tomu mala byt recipro¢na
dovera a vytvorenie solidarity na baze vedomia vzajomnej odkazanosti. TotiZ narody, ktoré si
doveruju asu solidarne, nerieSia svoje konflikty vojnami. Slovami Jeana Monneta, otca
Eurépy: ,,Namiesto toho, aby spolu bojovali, radSej nech sa nechaji navzajom ovplyviiovat.
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Takto m6Zu s pomocou toho druhého objavit' aj to, o o sebe nevedeli a prirodzene dospeju

k dial6gu a spolupraci.®

V tomto viacuroviiovom procese obnovy Eurdpy zohrali menej viditeI'ny, ale o to doleZitejSiu
rolu prvé euroregiony zaloZené na prelome 50. a 60. rokov, ktoré fungovali ako regionalne
scény budovania dovery, dial6gu, spoluprace a solidarity. Stali sa tak predchodcami a zaroven
katalyzatormi eurdpskej integracie. V spolupraci pohrani¢nych regionov solidarita nebola len
akymsi abstraktnym modelom, ale velmi konkrétne fungovala v dobre uchopitelnom
spolocensko-ekologickom priestore, v ktorom sa vdaka interakcidm pri spolo¢nom rieSeni
problémov priam nebadane spriadali vlakna solidarity medzi — hoci aj v minulosti
nepriatel'skymi — regionalnymi spoloCenstvami. Medzi miestnym obyvatel'stvom sa takto
popri narodnej identite utvarala aj miestna a regionalna identita a na fiu sa vzt'ahujice vzorce

solidarneho spravania.

Prvym cezhrani¢nym inStitucionalnym kooperacnym ramcom v stredovychodnej Eurépe bol
Karpatsky euroregion, ktory v roku 1993 zaloZili pohrani¢né samospravy Madarska, Pol'ska,
Rumunska, Slovenska a Ukrajiny. Karpatsky euroregién bol pokusom o napodobnenie
uspeSného zapadoeuropskeho modelu inStitatu cezhranicnej spoluprace v obdobi

demokratizacnych spolocenskych zmien v strednej Eurdpe.

Vznik Karpatského euroregionu v roku 1993 a o dva roky neskor, v roku 1995 s podobnym
zamerom zaloZenej Karpatskej nadacie, bol motivovany Zelanym obrazom budicnosti,
v ktorej po staroCia znepriatelené susediace narody s ¢asto sa meniacou Statnou prislusnost'ou
prehodnotia svoje vzajomné vztahy a pri reSpektovani jestvujucich rozdielov sa vydaju na
cestu vzajomne osoznej spoluprace. Demokratické zmeny v roku 1989 poskytli narodom
strednej Europy jedinecnu historicki Sancu, aby sa vymanili zbludného kruhu
antidemokratického etnického nacionalizmu. Prave polahky vyvolavané narodné vasne sluzili
ako ,kompenzacia“ socialnej nespravodlivosti a nedostatku slobody, ktoré boli dosledkami
nedemokratickosti tychto spolocnosti a zarovenn zakryvali autoritarsky charakter vlady
mocnych. Zmeny v strednej Eurdpe umozZnili jej krajinam, aby sa uZ v eurdpskych
a demokratickych ramcoch pokusili o prekonanie (slovami Istvana Bibda) ,biedy
vychodoeurépskych malych Statov“ spolupracou zaloZenou na stredoeurdpskej regionalnej

solidarite a spolocnej identite.

KedZe Statne a etnické hranice sa nezhoduju a pocCetné narodné menSiny Ziji odtrhnuté od

svojich ,materskych krajin“, strednd Eurépa patri medzi etnicky najrozdelenejSie oblasti
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Eurépy. To nahrava podnecovaniu etnickych narodnych vasni, ¢o ma za nasledok trvalé
posiliiovanie vzdjomnej ned6évery a predsudkov. V takomto ramci sa solidarita jednostranne
viaZze na narodnu identitu, vzt'ahuje sa vylucne na clenov vlastného naroda a vyhraiuje sa
voci identite a solidarite iného naroda. (Ked sa takato solidarita zaloZena na etnickej baze
upevnila v podobe ,Stitneho naboZenstva“, vylicila sa moZnost vzniku nadetnickej
a cezhranicnej solidarity napriklad medzi socialnymi triedami, ktoré boli vo svojich krajinach
vystavené podobnym formam utlaku.) V takejto uzavretej etnickej solidarite musi byt
najdeny a pomenovany spoloCny nepriatel, vymedzovanim sa voCi ktorému sa upeviiuje
vlastna narodna identita a kohézia. V ramci takejto uzavretej etnickej solidarity plati, Ze ,,vas
hrdina je nasS nepriatel a ta ista historicka udalost’, ktora je narodnym sviatkom pre jednych,
je narodnou tragédiou pre druhych. Je mozné zmenit' takéto utkvelé predstavy? Modze
existovat’ taka spolo¢na pamaét, v ktorej by sa vedl'a seba v mieri pomestili ,,vasi hrdinovia“
s ,nasSimi hrdinami“; v ktorej by bolo zahrnuté odhodlanie vzajomne rozumiet’ svojim

narodnym tragédiam a narodnym sviatkom?

Karpatsky region, ktory v sebe zahffla pohrani¢né oblasti piatich krajin, je zdanlivym
odrazom tejto strednej Eurépy, ale pod povrchom tento regién predstavuje oblast’, kde sa na
relativne malom priestore nahustila vel'’kd rozmanitost’ kultir narodnych mensin a etnickych
skupin. Regién definovany prirodnym ttvarom karpatského horského obliuka aj svojou
etnickou, kultirnou a miestnou mnohorakostou predstavuje stredoeurépsky mikrokozmos,
ktory pod nanosmi dejin vykazuje spolo¢né charakterové ¢rty. Tento mikrokozmos nie je len
obyCajnym zhlukom pohrani¢nych regionov piatich dotknutych krajin; predstavuje inu
kvalitu. Ide o kultdrny priestor, ktory sa formoval prostrednictvom interakcii vedla seba
v tesnej blizkosti Zijucich etnickych a kultirnych skupin. Takymto spdsobom sa utvarala
svojska spolocna mentalita, ktord by sme s ur¢itou nadsadzkou mohli nazvat mentalitou
Homo Carpaticus, ktora tvori bazu jednej spolocnej, ale skryvajucej sa, regionalnej identity,

ktora sa nachadza niekde medzi miestnou a narodnou identitou.

Vlakna solidarity st v tomto mikrokozme silnejSie neZ v SirSom stredoeur6pskom priestore,
kedZe predpoklady vzniku solidarity — podobna Zivotnad situdcia, osudova spriaznenost’
a vzdjomna odkazanost’ tak vo fyzickom ako duchovnom vyzname — st dané. Preto solidarita
Karpat presahuje narodné a etnické determinanty. Ide o historické dediCstvo, ktoré utvara
Specificky charakter tohto regiénu. Tento Specificky charakter ma viacero oddelitel'nych, ale
navzajom uzko suvisiacich vrstiev: samotné hornaté oblasti Karpat so svojim svojraznym

Zivotnym Stylom, ustalené periférne postavenie regionu, casto sa meniace Statne hranice,
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a kultirne vzory, ktoré boli sformované nevyhnutnymi intenzivhymi medzietnickymi

interakciami.

Karpaty, ako kaZzdy iny hornaty kraj, maju vdaka bezprostrednej blizkosti k prirode svoju
vlastni mystiku, ktora predchla kulturu tu Zijticich I'udi. Obraz ,,mystickych Karpat“ vznikol
neskor a vo vonkajSom prostredi. Pre mnohych autorov mytologiu Karpat stelesiiovala
v skutocnosti nikdy neexistujuca idylicka bukolicka postava pastiera, resp. predstavovala
Cistotu a neskazenost’ v inak skazenom svete. Pre I'udi, ktori Zili v Karpatoch, vSak spominana
mystika v skutocnosti znamenala nel'ahky a imorny Zivot. Na hrebefioch t'azko dostupnych
Karpat Zili povodné etnokultirne skupiny Huculov, Lemkov, Goralov, Mocov, Rusinov atd’.,
medzi ktorymi ale kvoli ich izolovanosti a riedkemu osidleniu neboli intenzivnejSie kontakty.
Nemohla sa preto medzi nimi vytvorit' ani jednotna horska karpatska identita, ale v ramci
miestnych komunit sa vd'aka ich spdsobu Zivota vyvinula silna solidarita. Tym, Ze sa tieto
oblasti rozprestierali d’aleko od centier, boli chranené, zaroven vsSak boli aj uzavreté
a podozrievavé voci vonkajsiemu svetu a zdrzanlivé vo¢i novotam. Ciastofne tu mozno
hladat korene ich archetypalneho konzervativizmu. Uzavreté horské oblasti sa
prostrednictvom prirodzenej del'by prace a vymeny a predaja tovarov dostavali do kontaktu
s mestami v dolinach, ktoré boli viacnarodnostné vdaka vnutornej kolonizacii a prilevu
obyvatel'stva. Mesta predstavovali pre ne centrd vymeny a obchodu. Tieto vzt'ahy vymeny
a obchodu viedli k vytvoreniu urCitej vzajomnosti, kedZe obe strany sa takto dostavali
k produktom a tovarom, ku ktorym by inak nemali pristup. Zaroven iSlo aj o vymenu
informécii a obojstranné spoznavanie sa, k comu bola potrebna znalost’ miestnych jazykov.
ViacjazyCnost’ prispela k tomu, Ze sa mestd karpatského regionu zmenili na multikultirne
spolocenstva, v ktorych sa etnické identity rozpustili v uvedomovanej identite miestneho
obcana. V tejto identite bola urcujicim prvkom solidarity tolerancia. A toto predstavuje druhu

vrstvu Specifického charakteru Karpét.

Tretia vrstva sa viaZze na mimoriadne premenlivé teritoridlne a kultirne autonémie, ktoré
vznikali v regione Karpat pocntic 12. - 13. storofim aZ do zaciatku 20. storoc¢ia. Nemame tu
priestor, aby sme sa im mohli rad za radom venovat, bude stacit’, ak poukaZeme na pripad
historicky vynttenej samostatnosti Sedmohradska a vramci neho na saskt, arménsku
a sikulskii autonémiu, ktora formovala Specificky charakter tohto regiénu. V ramci
Habsburskej riSe bola podobnd, hoci svojim charakterom predsa len odliSna, dzemna
autonomia HaliCe, ktora v sebe zahffiala aj vychodny oblik Karpat alebo obmedzena

autondmia viacnarodnostnej Bukoviny v juhovychodnych Karpatoch (v oblasti dneSnej
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ukrajinsko-rumunskej hranice). Ale spomenut’ by sme mohli aj regiéon SpiSa v severnych
Karpatoch na dneSnej slovensko-pol'skej hranici, ktory sa v 13. storo¢i rozvijal vd'aka
spiSskym Sasom, ktori pocas staro¢i disponovali vlastnou uUzemnou samospravou
pripominajucou Svajciarske kantony. VSetky spominané autonémie utvarali charakter Karpat
nielen svojim architektonickym dedicstvom a kultirou, ale aj schopnostou vykonu
samospravy a multikultirnymi tradiciami. Tieto autonémie a konstitu¢né elementy solidarity,
ktoré ich udrZiavali, prakticky prestali existovat. Hoci eSte st stdle pritomné v kolektivnej

pamadti, uZ aj z nej sa pomaly vytracaju.

Dalsiu vrstvu, ktora urcuje jedine¢ny charakter Karpét, tvori premenlivy vztah jej Statov
k regionom Karpatského oblika. Tieto Staty nan vZdy nazerali ako na perifériu.
Severovychodné Madarsko je madarskou perifériou, vychodné Slovensko bolo perifériou
vramci Ceskoslovenska aneskor Slovenska, v Rumunsku je vnimand ako periféria jeho
severozapadna Cast’, v Pol'sku jeho juhovychodna a v Ukrajine jej zdpadna Cast’. Tieto oblasti
st vnimané ako periférie, lebo hornaté regiény Karpéat tazko podliehaji homogeniza¢nym
politikdm a dzemné C¢i kultdrne autonomie, ktoré ich charakterizovali, si nezlucite'né

s centralizujucimi narodnoStatnymi koncepciami.

Len za uplynulych sto rokov sa hranice menili Sestkrat a tieto zmeny zakazdym so sebou
a kultire. Homo Carpaticus v pude sebazachovy, vychadzajic z viacstorocnych historickych
skisenosti, tieto zmeny zakazdym znasal s pasivnou uvazZenostou v duchu — avSak vdébec nie

v horaciovskom zmysle nil admirari (nicomu sa necuduj).

Citatel' si prdvom moZe poloZit otazku: kde sa za tymto vSetkym skryva fantémové vldkno
solidarity, je ho vobec mozné odhalit? Odpoved je jednoznacna: ano. Horstvo, sneh, vySiny,
periférne postavenie, tieto danosti spolu s eSte stale pretrvavajucim tradicnym spdsobom
Zivota atradicnymi gestami l'udskosti posiliuji pocit vzajomnej odkazanosti. V pripade
horskej dediny odcudzenie a individualizacia typické pre mestské prostredie nepredstavuje
hrozbu; pokial’ hrozi nejaké nebezpecenstvo, tak iného charakteru a z inej strany: modZe sa
stat, Ze hlucnd narodna demagoOgia obrati proti sebe vedla seba v mieri naZivajicich
rozdielnych l'udi. Snad’ eSte stile preZivajuca moralna tradicia a vzadjomna odkazanost’ je
najlepSou obranou pred tym, aby sa tak neudialo. Pomocou novych iniciativ presadzujicich
zmenu, prostrednictvom ktorych sa tradi¢na, spontanna lI'udska solidarita v jednom bode mo6Ze
zmenit' na vedomd modernd regiondlnu solidaritu, sa raz mozno podari sformulovat
a zviditel'nit’ spoloc¢nu karpatsku identitu.
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Ktoré s tie tradicie, ktoré je moZné bez iluzii preniest’ do 21. storocia?

1. Je potrebné posilnit’ imunitny systém miestnych spolocenstiev, aby dokézali odolavat
neustale zvonka azhora prichddzajicemu nacionalistickému Stvaniu a narodnému
izolacionizmu. To moZno dosiahnut vytvorenim a naslednym rozSirovanim malych kruhov
solidarity, v com zohravaju kI'icovu tlohu mimovladne organizacie. Malé kruhy solidarity sa
musia pospajat’ najprv na regiondlnej, potom na interregiondlnej trovni, ¢im sa vytvoria
ramce pre vzadjomne sa dopliajiicu a posiliiujiicu spolupracu. Zarover sa tym Karpatsky

region stane sucast'ou Eurépy.

2. Ekologické a kultirne dedi¢stvo Karpat su vyznamnymi eurépskymi hodnotami, Eur6pa
viak o tom nevie alebo vie len velmi mélo. Kym obraz Alp je mnohofarebny a bohaty na
detaily, Karpaty sui eSte stdle stotoziiované s Drakulom. Bolo by Ziaduce vypracovat’
propagacnu stratégiu, ktora by autenticky predstavila karpatsky mikrokozmos utvarany
medzietnickymi a multikultirnymi vztahmi. To by prispelo aj k posilneniu regionalnej

identity.

3. V suvislosti s d’alSim dedi¢stvom Karpat, ktorym je viacjazyCnost, by bolo moZné
iniciovat’, aby sa v Skolach v pohrani¢nych oblastiach popri povinnej vyucbe niektorého zo
zapadnych jazykov mohli Ziaci rozhodnut aj pre Stidium jazyka susednej krajiny.
Viacjazycnost’ prispieva k vytvoreniu viacnasobnych védzieb a porozumeniu identite a kulttre
druhych. PrinaSa so sebou eSte aj d'alSiu praktickd vyhodu: mladSej generacii sa vylepsi jej

pozicia na trhu préce a rozsiria sa moznosti podnikania, pokial’ sa naskytne prileZitost'.

(4.) Zavedenie cCitanky do strednych Skol v Karpatskom euroregione, ktora by predstavila
dejiny Karpatského regionu. V tomto smere uZ boli nejaké pokusy, ktoré vSak stroskotali.
Dovodom ich netuspechu bolo, Ze vychadzali z kliSé tradicnej vyucby dejepisu v jednotlivych
Statoch, teda pokusali sa dejiny Karpat poskladat’ pospajanim dejin piatich karpatskych krajin.
Cely projekt skoncil pri neplodnych sporoch o tom, ktory kmen ¢i narod obsadil Karpatsku
kotlinu ako prvy, resp. otom, ako maju byt interpretované niektoré konkrétne historické
udalosti. Citanka o Karpatoch by sa naopak mala ststredit’ na histériu kaZdodennosti regiénu:
ako sa formovala krajina, ako prebiehala vymena tovarov a obchodovanie, aky bol beZzny
Zivot vramci miestnych autonémii, ako sa hospodarilo v hornatych oblastiach, aké boli
medzietnické vztahy, ako sa do regiénu dostal priemysel a pod. Takato ¢itanka by znamenala
doleZity prinos k posilneniu karpatskej identity a prostrednictvom lepSieho vzajomného

spoznania sa by napomohla aj k posilneniu regionalnej solidarity.
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Sidlisko Solidarita (Michal Bogdr)

Prvé prazské povojnové sidlisko dostalo meno Solidarita. Architekti, ktori ho nakreslili,
rozmysSlali pri navrhu obytnych domov usporne a pragmaticky, a prave vd'aka tomu mohli vo
svojom navrhu obhdjit’ popri bytovych priestoroch aj spolo¢né kulttrne a Sportové vybavenie
pre obyvatel'ov novej Stvrte.”! K dispozicii mali plochu s rozmermi priblizne 440 x 880 m.
V prvej etape vystavby, v rokoch 1947 — 1950, vybudovalo druZstvo Solidarita, ktoré bolo
stavebnikom sidliska, niekol'ko zoskupeni radovych rodinnych domov s malymi zahradami,
vytvarajicimi svojim principom usporiadania Specifické medzipriestory a susedstva. Tieto
,radicky“, ako si ich nazvali sami obyvatelia, poskytli kaZzdému jednotlivcovi minimalne
byvanie, ktoré ma dodnes svoj osobity charakter. Boli to predovSetkym racionalne podorysy
a malé sukromné zahrady v priamom kontakte s bytom, ktoré podstatne prispeli k obl'ibenosti
tejto mestskej Stvrte.

Architekti vnimali budiceho obyvatela ako samostatni osobnost s jej individualnymi
zaujmami a predstavami. V koncepte tohto projektu su vytvorené obytné priestory s vel'mi
dobrym Standardom, pricom obyvatelia maju k dispozicii spoloCne vybudované verejné
priestranstva a prirodné plochy, ktoré moézZu zdiel'at’ so svojimi susedmi. Urbanisticky koncept
teda istym spdsobom prispieva k vytvoreniu atmosféry spolocenstva, kde kazdy jeho clen je
reSpektovany a zarovenl je solidarny vo vztahu k spoloCnej Stvrti a k zdujmom ostatnych
obyvatel'ov.

Solidarita vyrastla z dobrej tradicie druZstevnej vystavby prvej Ceskoslovenskej republiky.
Prvé obytné celky tohto typu poskytujice obyvatelom kompletne hygienicky vybavené byty,
vznikali uZ na prelome dvadsiatych a tridsiatych rokov 20. storoCia. V slovenskom prostredi
vystupovali v tlohe stavebnika viaceré stavebné druZstva a postupne realizovali nové Stvrte
rodinnych a bytovych domov v Bratislave, v Ziline a v d’al$ich mestach. Spomedzi stiborov
individudlnej vystavby mozZeme spomentit’ Zilinskd $tvrt’ Svojdomov®?, ktord bola postavena
vrokoch 1930 - 1933 ako wvysledok architektonickej sutaZe. Paralelne vznikali aj

rozsiahlejSie obytné celky, napriklad bratislavskd Nova doba®, ktora je architektonicky

*! Vedtdcim projektantom sidliska Solidarita bol Frantisek Jech, ktory nadobudol svoje odborné skisenosti este
pocas vystavby niektorych funkcionalistickych objektov v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky.

%2Pribeh obytného stiboru Svojdomov v Ziline je zachyteny v knihe: Mellner, Dusan, 2011. Zilina a Svojdomov:
modernd architektiira a urbanizmus mesta (1918 — 1948), Bratislava. Svojdomov je mestska Stvrt' rodinnych
domov, ktora vznikla ako vysledok druZstevnej aktivity a premysSlania o novom byvani.

> Obytny sibor Novéa doba v Bratislave navrhli architekti Friedrich Weinwurm a Igndc Vécsei v tridsiatych
rokoch 20. storocia. Prva etapa vznikla v roku 1932 a d'alSie etapy nasledovali v rokoch 1936 a 1942.
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najvyraznejSim suborom bytovych domov postavenych v medzivojnovom obdobi na
Slovensku. Architekti Friedrich Wienwurm a Ignac Vécsei navrhli prva etapu Novej doby
v roku 1932, teda len niekol'ko rokov po ich predchadzajucej tspesSnej realizacii obytného
komplexu Unitas. Uplatnili tu viaceré pokrokové myslienky, ktoré sa dotykali urbanistického
rieSenia, a takisto aj formovania minimalnych pbddorysov bytovych priestorov. Koncepty
tychto a d'alSich obytnych Stvrti boli mySlienkovo napojené na progresivne eurdpske
uvazovanie o planovani mesta. Je v nich citel'ny vplyv I'avicovo orientovaného premyslania
o plnohodnotnom a modernom byvani pre socialne slabSie vrstvy obyvatel'stva. Kolektivny
duch, ktory Karel Teige citil za projektom bratislavského Unitasu, nebol cudzi ani Novej
dobe, hoci sa prejavoval v aktivite vyrazne socidlno-demokraticky orientovaného druzstva
v ramci vystavby a nie v kolektivistickom zasahovani do stikromnej sféry.>* Tento Specificky
princip spoluZitia 'udi vznikajuci v kooperativnej vystavbe, je pritomny aj v obytnom stibore
Solidarita, ktory sa postavil pribliZzne o desat’ rokov neskor ako Nova doba. Ked’ si vSimneme
trochu podrobnejSie urbanisticky plan tejto prazskej Stvrte, je evidentné, Ze investori aj autori
navrhu sa vel'mi dobre orientovali v medzivojnovych pokrokovych tendenciach uvaZovania
Patrili k nim hlavne obytné Stvrte Skandinavskej architektury, stuttgartsky Weissenhof
a d’alie bytové komplexy navrhnuté na modernych principoch mestského planovania.> Stbor
Solidarita bol v nedavhom obdobi predmetom vyskumu jednej z diplomovych prac
vytvorenych na Univerzite Karlovej v Prahe.® Autorka prace Tereza Hodulova analyzovala
jednotlivé priestory tejto mestskej Stvrte a zdroven skiimala vztah obyvatelov k danému
miestu, ktory si vytvarali v priebehu viacerych rokov. Vo svojom hodnoteni uvadza, Ze
vzhladom na jedine¢né komplexné urbanistické rieSenie naplnené obc¢ianskou vybavenostou
a diferencovanou zelefiou, je tento obytny subor vnimany ako Specifické miesto s vlastnou
identitou. Je to miesto, ktoré poskytuje svojim rezidentom kvalitny priestor podporujici
tvorbu socialnych interakcii. Solidarita bola prvym velkym povojnovym projektom v Prahe

a vzhfadom na niektoré jej parametre méZeme o tejto Stvrti hovorit aj ako o sidlisku. Je to

*0Obytnym stuborom Unitas a Nova doba sa venuje podrobnejsie publikacia: Dulla, Mat(3 - Moravéikova,
Henrieta, 2002. Architektura Slovenska v 20. storodi. Bratislava : Slovart, 2002, s. 95.

>Druzstvo Solidarita vydavalo svoje vlastné periodikum, v ktorom sa publikovali kvalitné zahrani¢né realizacie
obytnych Stvrti.

*Podrobnejsie informécie o priprave sidliska Solidarita pozri v diplomovej praci: Hodiilova, Tereza. Identita
mista Pripadova studie sidliSté Solidarita. Diplomova praca. Praha : Univerzita Karlova, Fakulta humanitnich
studii (FHS), 2017, 121 s. ID prace 180172. Sidlisku Solidarita sa venuje aj publikacia: Janeckova, Michaela,
Novotna, Eva, §piéékové, Barbora (ed.), Zareco, Kimberly Elmar, 2014. Sidlisté Solidarita. Kostelec nad

Cernymi lesy: Archiv vytvarného uméni, 126 s.
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vSak iné sidlisko, neZ aké pozname zo sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 20. storocia. Aj
v tomto subore iSlo uZ o hromadnu vystavbu bytov a pri jeho realizacii bola pouZita ¢iastocna
prefabrikdcia prvkov, ale jeho charakter nemal eSte ni¢ spolocné s masovou produkciou
obytnych celkov, ktord sa naplno rozbehla koncom Sest'desiatych rokov. Po roku 1948 sa
objavili snahy o prezentovanie priestorovych a bytovych kvalit sidliska Solidarita ako
vydobytkov pokrokového socialistického planovania. Je zrejmé, Ze vystavba tejto mestskej
Stvrte presiahla aZ do patdesiatych rokov, ale jej p6vodna inicidcia aj celd priprava sa
uskutocnili ako kooperativny projekt viacerych druZstiev a firiem. Jeho charakter vychadzal
teda zo spolocenstva, ktoré si budovalo svoju Stvrt z vlastnych prostriedkov.

Podstatnou ¢rtou objavujicou sa vo viacerych vyjadreniach obyvatelov, ¢i ide
o starousadlikov, alebo o neddvno nast'ahovanych obyvatel'ov, je ich blizky vztah k forme
byvania, teda k radovym domom, ktoré sa javia vo svetle nedavnych prieskumov ako
pozitivny typologicky druh tvoriaci isty prechodovy ¢lanok medzi individudlnym typom
domu a viacpodlaznym bytovym objektom. Tento druh domu mnohi z obyvatel'ov oznacili
v ankete za ,rodinné byvanie®, ktoré im vyhovuje a ani po rokoch by ho nezamenili za inu
formu ubytovania. Architekt FrantiSek Jech vo svojom skumani a postupnom cizelovani
ekonomickych typov rodinnych domov dospel v tomto pripade k vel'mi Cistej a racionalnej
forme domu, ktory pouzil ako typovy objekt pre opakovanu radovi zastavbu s pril'ahlou
zahradnou zelefiou. Obyvatelia tychto domov oceniuju susedské vzt'ahy, ktoré maju v roznych
podmienkach rozdielnu podobu a kvalitu. Treba vSak povedat, Ze skoro u vSetkych
respondentov, ktori sa vyjadrovali k sidlisku Solidarita, sa medzi najvy$simi hodnotami
objavuje pozitivny vzt'ah k miestu. Ak by sme sa pokusili na tito mestskud situdciu pozriet
pohladom Christiana Norberga-Schulza®’, mohli by sme povedat’, Ze sidlisko Solidarita vo
svojom priestorovom principe obsahuje stbor konkrétnych funkcii, ktoré vytvaraju pre
obyvatel'ov zmysluplné miesta. Tato mestska Stvrt' ma svoj charakter, svoj genius loci spojeny
s nevel'kym tizemim naplnenym byvanim, Sportom, kulttirou a opat’ byvanim, kde obyvatelia

vo svojich ,,fadickach® citia svoj skutocny domov.

>’ Podrobnejsie pozri dielo Norberg-Schulz, Christian. 2010. Genius loci. Krajina, misto, architektura. Praha :
Dokoran, 2010. 224 s.
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